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llze Lokmane

Valodas praktiku un teoréetiku vérojumi
un ieteikumi 12 gadu garuma

- Vai dzivé vispar kas ir pilnigi skaidrs?
- Kaut kas liekas skaidrs Sobrid, tas ari japieraksta,
lai citi to péc tam nokritizé un liek prieksa savu izpratni.

(No Jura Grigorjeva un Alekseja Andronova diskusijas krajuma
Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi”9. laidiena.)

Periodiska zinatniska vai popularzinatniska izdevuma, tapat ka katra
atseviska pétnieka dzivé pienak bridis, kad gribas parskatit izdarito, novértét
veiksmes un neveiksmes, apjaust perspektivas un pardomat nakotné daramos
darbus. Si raksta mérkis ir atskatities uz Latvie3u valodas agentiras veidota
izdevuma ,Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi” 11 laidienos (2005-2016)
ieklautajam publikacijam.

Par raksta moto izvéléta atzina, kas, manuprat, labi atklaj krajuma
veidotaju pamatnostadni — pétnieks véro, analizé un visparina, izglito valodas
lietotaju un izvirza iespéjami pamatotus ieteikumus, tomér pasu runataju
un rakstitaju (patiesiba ari dabiskas zimju sistémas — valodas) zina ir $os
ieteikumus pienemt vai nepienemt. Valodas normésanas un kop3sanas vésture
lauj arvien no jauna parliecinaties, ka valoda, bidama ekonomiska un visnotal|
saskanigi organizeta sistéma, gan laika gaita atsija graudus no pelavam, tomér
tas nekad nenotiek bez apzinatas (vai mazak apzinatas) runataju un rakstitaju
lidzdalibas. Tapéc palukosimies, kadas jaunas zinasanas un pardomas krajuma
lappusés esam guvusi més visi — i izdevuma adresati — ne tikai valodnieki,
redaktori, tulkotaji, Zurnalisti un skolotaji, bet jebkurs valodas lietotajs, kam
rup tas, ka rakstam un runajam.

Izdevums ,Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi” saturiski un idejiski
turpina krajumu ,LatvieSu valodas kultdras jautajumi” (1.-27. laidiens,
1965-1993) ar merki izklastit mutvardu runas un rakstu aktualitates viegli
uztverama valoda. Te ari slépjas $ada tipa izdevumu prieksrociba un vienlaikus
sarezgitiba — runat par valodas jautajumiem visiem saprotami, skaidri, tomér
zinatniski korekti. Tadéjadi pirmajos numuros aplukoti stila, gramatikas,
pareizrakstibas un pareizrunas jautajumi, kas tradicionali nodarbinajusi
gan valodas lietotaju, gan valodnieku pratus. Vélak aplikojamo tému loks
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paplasinas, pieméram, tiek apzinatas literaras valodas attieksmes ar citam
valodas apakssistemam (izloksném, dazadiem sarunvalodas slaniem), skarti
visparigi valodas struktdras un funkcionésanas, ka ari cilvéka valodiskas
domasanas jautajumi. Turpmak isi aplikosim visus nozimigakos tematiskos
lokus, tuvak pakavéjoties pie tiem rakstiem, kas radijusi visvairak pardomu
un kuros ieklautas atzinas batu 1pasi popularizéjamas, bet dazkart ari vel
apdomajamas un parbaudamas.

Valoda ka tautas un individa identitates izpausme

Ikvienam visparigas valodniecibas, valodas kultdras, stilistikas un
citu filologisku prieksmetu docétajam, gluzi tapat ka jebkuram dzimtas
valodas skolotajam, nacies atbildét uz macénu vai ari pasam sev uzdotajiem
jautajumiem par vienota valodas paveida - literaras valodas jeb kopvalodas,
jeb standartvalodas - nepiecieSamibu un izveides principiem. Atbildes
dazkart skiet trivialas un passaprotamas, tomér vairakas publikacijas liecina,
ka tas nepieciesams laiku pa laikam aktualizét, lai noskaidrotu un prastu
novértét kopta un norméta valodas paveida lomu nacijas identitates izveidé
un uzturésana. ,Valoda laika gaita tuvinajusi senlatviesu ciltis, padarot
tas par tautu, kura spéjusi izveidot vienu kopvalodas formu - rakstu jeb
literaro valodu. Ne visas tautas to spéjusas.” (Blinkena 2009, 5) Savukart
misdienas valoda ir nacijas simbols un vienotaja, kultiiras forma un valstiskas
organizacijas instruments (Blinkena 2009, 5). Masdienu pasaulé 1pasi svarigi,
lai valoda pilnvértigi funkcionétu visas sazinas jomas. Ina Druviete, vairakas
publikacijas raksturodama valsts valodas vietu Latvijas lingvistiskaja ainava,
uzsver, ka vienigas valsts valodas statuss latviesu valodai pieskirts tiesi tapeéc,
lai nodrosinatu realu tas lietosanu visa sabiedriba, ne tikai simbolisku statusu
(Druviete 2013, 22).

Atzinas par pilnvértigu valodas lietojumu, kas svarigas ari Latvijas
konteksta, atrodam Kertu Kibermanes raksta par igaunu valodas lietojumu
zinatné, proti, nepiecieSsams lidzsvars starp igaunu valodas un svesvalodu
lietosanu izglitibas augstakajas pakapés un zinatne. ,Zinatnieki, kas izjut
nepiecieSamibu attistit igaunu zinatnisko valodu, to dara lielakoties sava
iek$éja aicinajuma dél, jo Igaunijas akadémiskaja pasaulé raksti igauniski tiek
vértéti daudz zemak neka publikacijas anglu valoda.” (Kibermane 2013, 28)
Tatad, no vienas puses, nepiecieSsama starptautiski atzita augstaka izglitiba
un zinatne, no otras - lgaunijas universitatém javeicina igaunu zinatnes
valodas un terminologijas attistiba. Autore uzskata, ka paslaik izplatita
tendence rakstit zinatniskas publikacijas un promocijas darbus anglu valoda
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var apdraudét ne tikai igaunu zinatnisko valodu, bet ari igaunu valodu
kopuma (Kibermane 2013, 29). Saja atzinuma der ieklausities ari mums, jo,
kaut gan vairakos latviesu literaras valodas attistibas posmos runats par
nepiecieSamibu zinatniekam domat un runat latviski, Sobrid latvieSu valodas
pozicijas zinatné neapsaubami vajinas par labu anglu valodai. Ari no Mara
Baltina raksta par terminologijas normésanas vésturi izriet secinajums, ka
latvieSu zinatnes valoda ir absollti nepiecieSama (Balting 2009). Te vélreiz
minésim Inas Druvietes teikto, ka pamatu pamats ir valodas lietojums un tas
prioritate ne tikai vardos, bet ari darbos (Druviete 2013).

Par valodas lietojuma un runataju atbildibas aspektiem liek aizdomaties
arT somu zurnalista un rakstnieka Jukas Rislaki teiktais: ,Praksé divvalodiba
Latvija jau ir 1stenojusies, un ikdiena tas nozimé parkrieviskosanu. Parasti
latviesi padodas, sarunajas ar krieviem krieviski.” (Rislaki 2012, 11) Pie domas
par latviskas pasapzinas trikumu 3aja raksta vél atgriezisimies.

Lidzas nosaciti tradicionalam skatijjumam uz novadu valodu ka individa
un tautas bagatibu (Stafecka 2012; Markus-Narvila 2012) iezimé&jas ari
izloksnes prestiza izpéte jaunakas paaudzes lietotaju apzina (Vévere 2013),
savukart seviski interesanti valodiskas identitates aspekti atklajas Edmunda
Trumpas geolingvistiskaja pétijuma par izloksnes ipatnibam un runataju
valodisko pasapzinu Rietumlatgalé un Austrumvidzemé (Trumpa 2014).
Regionalas parmainas, resp., administrativi teritorialo vienibu reformas un
robezu parbide, atstaj sekas iedzivotaju lingvistiskaja pasapzina, turklat
regionalas identitates maina iespéjama jau dazu paaudzu laika. So tézi
apstiprina empirisks pétijums, kas veikts Vidzemes sélisko un latgalisko
izlokSnu areala un liecina, ka aug$zemnieku dialekta ipatnibas te vairs
tikpat ka nav sastopamas. Tadéjadi stabilam kultarvésturiskam robezam
lidzas ne mazak svarigam faktoram - runataju konfesionalajai piederibai
(katolicisms vai luterticiba) — ir noteico$a loma gan lingvistiskas apzinas,
gan pasa dialekta saglabasana (Trumpa 2014, 50-51). Interesanti ari, ka
sada augszemnieku dialekta ,pirmsnaves stavokli” minétaja areala viena
no pédéjam izdzivojusam pazimém ir kapjosa vai lauzta zilbes intonacija
(Trumpa 2014, 51). Par $is paradibas céloni raksta autors uzskata faktu, ka
pasi runataji to tik viegli nepamana un nevar apzinati mainit vai izskaust
(Trumpa 2014, 53), tomér sadam zilbes intonaciju noturigumam varétu but
ari citi céloni, kuru izpéte, visticamak, batu akustiskas fonétikas kompetence.
Autors nav baidijies noradit, ka musdienas Latvijas dialektu karte batu
korigéjama, pieméram, ka ,tagadéjo madoniesu valodu var saukt par
savdabigu, latviesu literarajai valodai stipri pietuvinatu Austrumvidzemes
koine, kas varétu bat nevis aug$zemnieku, bet jau vidus dialekta paveids”
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(Trumpa 2014, 53). Tapat var pievienoties autora atzinumam, ka nav pamata
pretstatit divas valodas - latgalieSu valodu un latviesu valodu, ka tas pédeja
laika nereti redzams ari lingvistiskos darbos, jo, ka liecina pétijums, gandriz
Cetras piektdalas respondentu savu latgalieSu valodu/izloksni/méli saista ar
latviesu valodu, nevis pretstata tai (Trumpa 2014, 63).

Valodas normas izveide un principi

Lai valoda batu érti lietojama visas sazinas jomas, tai jabat sakartotai
un normétai, tomeér valodu nosaciti varam déveét par dzivu organismu, kas
attistas péc saviem likumiem. Valodas normétaju satiba ir meklét lidzsvaru
starp Siem nereti pretrunigajiem aspektiem, un te var noderét kaiminu
pieredze. Péteris Vanags, raksturodams valodas kopsanas un kultdras darbu
Zviedrija, uzsver - zviedru valodas kopéji censas dot padomu un palidzibu
tiem, kam tas vajadzigs, nevis noradit, kas ir pareizi, un kas - nepareizi. Agrak
vairak uzmanibas tika pieversts leksikas un gramatikas jautajumiem, tacu
masdienas svariga ir ari runas un teksta kopsana (Vanags 2012, 31).

Attieksme pret valodas normu var bat kategoriskaka (Baldunciks 2005)
vai brivaka (Sulce 2005; Strelévica 2006; Veisbergs 2006). Svarigi apzinaties,
ka preskriptivisms raksturigs ne tikai valodniekiem (Strelévica 2006,
57), jo tiekties péc pareizibas dazadas jomas, ari valoda, ir masu daba
(Strelévica-Osina 2012, 52). Tatad kodifikacija nav normétaju saujinas
iegriba, nepiecieSamiba péc kodificétas normas objektivi izriet no valodas
dabas un funkcijam mauasdienu sabiedriba. Tapéc normésana batiski ir
argumentu mekléjumi - kapéc kada valodas vieniba vai tas lietojums ir vai
nav vélami. Biezak minétie ir atbilsme valodas fonétiskajai, gramatiskajai un
semantiskajai sistémai, valodas tradicija, seniska un specifiska saglabasana,
optimala saprasanas. Ta ka Sie kritériji nereti nonak pretruna, valodnieku
viedokli par vienu un to pasu valodas paradibu médz atskirties. Pieméram,
vairakas publikacijas izteikti dazadi viedokli par to, ka vértéet visai plaso
divdabju ar -ot lietojumu (Lokmane 2006; Ruza 2010; Vogina 2013). Ja
saprasanas nav apgrutinata, tad divdabju lietojums butu pielaujams ari
tados teikumos, kur daritajs nav teikuma priekSmets nominativa (Strelévica-
Osina 2012, 55). Tam var piekrist, tomér janem veéra, ka parprotamu
lietojumu dazadu stilu un Zanru tekstos nav mazums, jo reizém tikai pasam
autoram 3kiet, ka teikums ir labi saprotams. Batisks arguments $i divdabja
lietojuma ierobeZo3anai ari tas, ka vienveidigums noplicina valodu un
zudina smalkas satura nianses, kas ir svarigas ne tikai dailliteratara, bet ari
citas sazinas jomas.
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Par principiem un kritérijiem terminu radisana rakstijis Andrejs Veisbergs
(Veisbergs 2010). Autors raksturo principus, kas tiek izmantoti terminradé
(sistémiskums, viennozimigums, semantiska precizitate, isums, labskaniba u. c.),
un uzsver, ka tos visus vienlaicigi ievérot visbiezak nav iespéjams, tapéc kadam
vai kadiem no tiem jadod prieksroka:,Latviesu terminologija parlieka nozimiba
tiek pieskirta precizitatei un visu jédziena niansu sablivésanai termina - tas
nenovérsami sagarina terminu.” (Veisbergs 2010, 84) Garu saliktenu un
vardkopterminu vieta dazkart batu iederigi metaforiski termini vai pat motivéti
aizguvumi, jo, ka rada terminologijas vésture, ,nevajadzigi, neizdevusies, képigi
jaundarinajumi valoda parasti neiesaknojas un paliek viendieni” (Veisbergs
2010, 81). Ari citiem pétniekiem nakas atzit, ka valoda pastav objektivi procesi,
kurus nav iespé&jams likvidet un reglamentéet ar normativiem ierobezojumiem
(sk., pieméram, Urbanovica 2006).

Anna Vulane analizé iespéjamos augu tauku un kréjuma maisijuma
nosaukumus. Detalizéta visu piedavajumu izpéte liecina, cik grati ir radit
jaunu latvisku terminu, kas atbilstu visam prasibam - tam jabat semantiski
neparprotamam, ekonomiskam, atvasinamam, jaieklaujas terminu sistéma
un ari visparlietojamas valodas semantiskaja (pieméram, metaforu) sistéma,
piedavajumam ir kada vaina, pieméram, surogatkréjums butu semantiski
precizs, bet vards surogats latvielu valodas runatajiem saistas ar ko neistu un
nepatikamu. Ta nu kréjuma izstradajums pagaidam dzivo Latvijas lingvistiskaja
édienkarté”, bet jaunais termins ,vél gaida savu meistaru” (Vulane 2012,
87). Savukart Arija Ozola noradijusi, ka konotaciju dél apsaubams ari vards
dizkibele (Ozola 2012).

Netiesi diskusija par valodas normas dabu un kritérijiem iesaistas ari
daudzu citu rakstu autori, kas analizé aktualus masdienu latvieSu valodas
procesus. Pieméram, ka spriez Daiki Horigudi, vai tiesam par skauzamu
vajadzétu atzit internacionalu verbu prefiksaciju? ,Seit rakstitais mudina
padomat par cilvéka valodiskas darbibas radosumu, konfliktsituaciju starp
individa, ka ari kolektiva istenojamo valodisko brivibu un ,likumiem”, kuri
tradicionali izpauzas gramatikas, vardnicu, valodnieku ieteikumu, lielakas
sabiedribas dalas viedok]u veida.” (Horiguci 2014, 120)

Izteikti aicinajumi mainit konkrétas normas, pieméram, atzit par pareizu
prievarda dé/ prepozitivu lietojumu (Laiveniece 2008). Kodificétas normas
mainigums ir tikpat objektivs ka vajadziba péc $adas normas. Pieméram,
savulaik par neliterariem atzitie kalkétie salikteni debeszils, sniegbalts utt. ar
laiku iekarojusi stabilu vietu latvieSu valoda (Roze 2009).
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Lai saprastu, kapéc norma nevar bat sastingusi un nemainiga,
nepiecieSamas zinasanas par valodas mainiguma céloniem un izpausmém.
Ka norada Ina Druviete, diemzél ,misu izglitibas sistéma kopuma nav
spéjusi sniegt izpratni par valodu” (Druviete 2009, 20), un varu ari no
savas un savu kolégu pieredzes apliecinat, ka vidusskolu beidzéju bagaza
visparigu valodniecisku zinasanu joma pédéjos gados ir nozélojami triciga.
Valodas parmainas vispusigi skaidro llja Serzants, vienlaikus noradot ari
uz valodas véstures izpétes iespéjam un metodém (Serzants 2012). Senas
valodas ir tikpat kompleksas un attistitas ka musdienu valodas, mainas
tikai valodu struktara, izpausmes lidzekli un atsevisku lidzeklu sarezgitiba.
Valodas atskiras galvenokart ar to, uz kadu jédzienisku nian3u izteikSanu
tas fokuséjas un kadas atstaj vajak izteiktas (Serzants 2012, 60). Dazas
paradibas valoda atmirst, to lietoSana partop par izglitibas pazimi, tacu
jaunas paradibas lielakoties sakuma uzskatamas par sarunvalodas pazimi
(Serzants 2012, 63).

Tadé| svarigi, ka vairakas publikacijas aplukota ari sarunvalodas norma,
pieméram, vietniekvarda vins attiecinasana uz priekSmetiem, kas sarunvaloda
ir dabiska (Lauze 2014). Sarunvalodai ir sava vieta nacionalas valodas sistéma
un noteiktas funkcijas, tapéc kodificétas valodas lietosana ikdienas sazina
uzskatama par parspiléjumu un nepavisam nav vértéjama pozitivi. Skola
Jnereti tiek veidots deforméts priek3stats un negativa attieksme pret tadiem
valodas paveidiem, kas pastav arpus literaras valodas” (Lauze 2014, 125). Par
sarunvalodas normu fonétika, kas raksturiga neformalai mutvardu sazinai,
rakstijusi llze Auzina (Auzina 2014). Petisanas vérti ir ari tadi daudzveidigi
leksiskas slani ka neoficialie urbanonimi - slengismi, kas nosauc pilséta esosu
geografisku objektu (Donina, Balode 2015), un iesaukas (Zugicka 2011).
Specifiska valodas norma ir runas etikete, kas Sodien aktualizéjas gan formalg,
gan neformala sazina (Ozola 2010).

Vairakos rakstos pievérsta uzmaniba problémam, kuras datorlaikmeta
cilveks, iespéjams, uzskata par nebutiskam. Pieméeram, vai konsekvents
tehnisku rakstzimju, k& domuzimes, defises un pédinu, lietojums ir tikai
sikums, vai tomér ne? Tipografikas tradicijas tapat batu uzskatamas par
vértibu, kas jaglaba un jakopj (Leikuma, Andronovs 2015, 110). Dazadu Zanru
tekstos strauji pieaug abreviaturu jeb saisinajumu skaits, lidz ar to aktualizéjas
to lietoSanas normativie aspekti, un ari $aja joma nepiecieSama konsekvence
(Veisbergs 2015).
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Valodu kontakti un valodas apguve

Uz valodu kontaktiem varam skatities dazadi: tos var konstatét ka faktu
un aprakstit aizgatas valodas vienibas vai vértét no valodas pilnigosanas
viedok|a. Krajuma atrodam interesantu uzzinas materialu par vacu valodas
ietekmi latviesu valoda, ka ari Baltijas vacu valodas attistibas liklo¢iem un
daudzu senu germanismu funkcijam musdienas - ne tikai sarunvaloda, bet
ari uznémumu nosaukumu veidosana (Lele-Rozentale 2013), par latvieSu
pierobezas izloksném Lietuva — Batingé un Sventaja (Straupeniece 2013),
par dienvidigaunu valodas paveidiem Latvija (Pajusalu 2014).

Vértéjuma aspekta tiek aplikotas galvenokart negativas valodu
kontaktu sekas. Dzintra Paegle, vértéedama laikmeta , pirkstu nospiedumus”
latviesu valoda, norada uz vardu zinat, prast un pazit zGdoso semantisko
opoziciju un kalkétam nozimém, uz misdienu valoda nivelétajam atskirtbam
starp vardiem bérns un mazulis (Paegle 2014). Nevélamus semantiskos
kalkus tulkojumu valoda analizéjis Juris Baldunciks (Baldunc¢iks 2008).
Vairakas publikacijas veltitas tadai joprojam nesakartotai jomai ka cittautu
édienu un dzérienu atveide latviesu valoda (Silis 2011; Bankava 2015). Vai
bis iespéjams valoda jau iesakusas parmainas pavérst atpakalgaita, to
radis laiks.

Andrejs Veisbergs raksta par parismu pauz daudz liberalaku attieksmi
pret valodas parmainam (Veisbergs 2006), tomér probléma - ka at3kirt
vélamus aizguvumus no nevélamiem - paliek. Jebkura pieeja, novesta lidz
galéjibai, ir strupcels. Ari jebkuram argumentam ir pretargumenti, un par
katru atsevisku valodas vienibu diskusijas var but nebeidzamas. Pieméram,
ka atskirt iederigu barbarisma lietojumu no neiederiga? Individualas
vértibas ir dazadas, ari valodas izjlta nav visiem vienada. Varbut atslégvardi
ir iespéjami preciza domas izteiksme un atbilstiba sazinas situacijai?
Nav noslépums, ka dala barbarismu ir semantiski ietilpigaki un noteikta
konteksta precizaki par atbilstosajiem literarajiem ekvivalentiem, tomer
ne mazums ari semantiski izplidusu un nekonkrétu slenga barbarismu.
Valodas saglabasanas un pilnigosanas aspekta noteikti batisks ari
kvantitativais aspekts, proti, aizgG$anas apjoms un atrums, — ja isa laika
posma ienak daudz aizguvumu, tad katrs atseviskais elements javerté
rapigak un kritiskak.

LatvieSu popularzinatniskaja literatura un presé daudz skepu lauzts
par tadu jau pardesmit gadu sapigu tému ka citvalodu ipasvardu atveide.
Dazados krajuma laidienos aplukota lietuvie$u (Balode 2009), horvatu
(Buss 2011), grieku (Rimniece 2012) ipadvardu atveide. Protams, ipasvardu

11



VISPARIGI JAUTAJUMI

atveido3ana atbilstosi nosacijumiem no tulkotaja vai Zurnalista prasa papildu
darbu. Bet, ja joprojam domajam par to, vai pasreizéjos atveides principus
vérts saglabat, der ieklausities lietuviesu kolégu pieredzé. Regina Kvasite
apluko latvieSu ipasvardu atveidi Lietuvas presé un atzist - kaut gan ir
reglamentéts, ka dailliteratira, popularos un bérniem adresétos izdevumos
ipasvardi atveidojami péc originalizrunas, bet citur rakstami originalvaloda,
.praksé, tostarp ari presé, vérojama liela citvalodu ipasvardu dazadiba, bet
lietojums originalvaloda ne vienmer tads ir, ka doma pasi rakstitaji; patiesiba
vérojams saméra liels juceklis” (Kvasite 2013, 32). Jaatceras ari, ka valodas
runas forma ir primara, raksti tikai atspogulo runato, tapéc valodas lietotajam
ir svarigi pareizi dzirdét un izrunat vardu. Ari lasidami klusiba, més tacu
iek3gji runajam, tapéc svesi, nesaprotami nosaukumi apstulbina lasitaju un
apgratina teksta uztveri.

Personvardi un vietvardi nav vienigie, kur valodas praksé sastopamies
ar originalrakstijumiem - tadi var bat ari dazadu izdevumu, ansamblu,
sporta komandu, firmu un citi nosaukumi, citvalodu teicieni, aizgUtas
abreviatdras utt. Tiem ir pozitiva izglitojosa nozime, bet ir jaievéro
konsekvence, lietojumam jabult pardomatam, nepiecieSsamibas gadijuma
jadod tulkojums (Sulce 2009).

Valodas kontaktejas divvalodiga vai daudzvalodiga valodas lietotaja
apzina, tapéc muasdienu valodnieciba daudz uzmanibas veltits valodas
apguves jautajumiem. Laimutes Balodes raksta uzzinam, ka latviesu valodu
macas somu studenti (Balode 2012). Savukart Snorres Karkonena-Svensona
raksts par valodas apguvéju dzimtas (3aja gadijuma latvieSu) valodas
ietekmi uz norvégu valodas apguvi iziet krietni arpus saura apguves gratibu
fikséjuma robezam un stasta par valodisko domasanu un kategorizaciju:
»Macities citu valodu nozimé vingrinaties domat citas kategorijas un
skatities uz pasauli citam acim.” (Karkonens-Svensons 2015, 157)

Uz valodas - 3oreiz dzimtas — apguvi attiecas divas nozimigas
publikacijas, kuru autores iestajas par sistemisku, zinatniski pamatotu
un precizu dzimtas valodas macibu skola un asi kritizé aplamibas latviesu
valodas macibu lidzeklos (Sulce 2013; Paegle 2015). Ar $o analizi vajadzétu
rapigi iepazities visiem latviesu valodas skolotajiem un potencialajiem
macibu gramatu autoriem. Nav viegli savienot zinatnisku precizitati un
izklasta vienkarsibu, tapéc macibu gramatu veidotajiem jabut ipasi augstu
kvalificétiem un sasniegusiem tadu pakapi, kad par sarezgitam valodas
paradibam var runat vienkarsi, negrékojot pret zinatnisku korektumu.
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Personvardi un citi ipasvardi ka valodas sistémas dala

Izdevuma sestaja laidiena paradas jauna sadala - ,Vards jaunajiem
valodniekiem”. Taja Santa Jéerane raksta ,Jampadracis ap Oto” aizstav
valodnieku (nevis kadu citu iestazu) tiesibas izlemt valodas normas
jautajumus. Personvardi, tapat ka citi ipasvardi, ir valodas sistemas dala, tie
pieder visiem valodas lietotajiem, ne tikai varda ipasniekam (Jérane 2011).
Tapéc interesi un nopietnas pardomas raisa ari levas Plésumas un Laimutes
Balodes raksts par retajiem personvardiem latvieSu valoda (Plésuma,
Balode 2013). Autores atzist, ka bérnu vardi daudz ko liecina par vardu
devéjiem. Neparasts personvards dazos gadijumos var sekmét personisko
pasdparliecinatibu, bet biezak gan tas var radit psihologiskas problémas
saskarsmé ar apkartéjiem — cilvéki ar loti neparastiem vardiem, ka ari tadiem,
ko viegli sagrozit un izsmiet, médz ciest no kontaktésanas gratibam (Plésuma,
Balode 2013, 56, 83).

Taja pasa laidiena Ojara Busa raksta uzzinam par popularakajiem latviesu
zénu un meitenu vardiem - Janis, kas, gan nebadams cilmes zina isti latvisks,
tautas apzina par tadu tiek uzskatits, patlaban savu popularitati zaudéjis, tomér
autors prognozé, ka nakotné batu gaidama Janu renesanse jeb jauns varda
popularitates kapums (Buss 2013, 90). Par vardu doSanas vésturi Latvija stasta
Arija Iklava un Dite Liepa, atzistot: ,Vél viena atzina, kas jaatceras neatkarigi
no apstakliem un vecuma, - cilvéka vards ir vina identitates simbols, personas
simbols un norada piederibu pie gimenes.” (Iklava, Liepa 2016, 178)

Ne mazak aktuala téma ir nelatviski un nesaprotami uznémumu
nosaukumi, fonétiski darinajumi bez nozimes, kas liecina vienigi par
pascienas trakumu (Strelévica 2008) un visai zemu izglitibas limeni, jo kaut
kur sagrabstits svesais un nesaprotamais sSkiet labaks par zinamo un paaudzu
paaudzés mantoto. Uz mazvértibas kompleksu norada ari nelatviski muazikas
grupu nosaukumi, pseidonimi un pienemtie skatuves vardi (Sulce 2009,
97-98). Tapéc japriecajas, ka dazi makslinieki tomér vairs nekaunas no
savas latviskas piederibas un beidzot ir atceréjusies, kadu vardu vecaki
viniem devusi.

Valodas paveidi un stils

Par stila jautajumiem latviesu valodas prakses izdevumos tradicionali
spriests daudz, dazkart (ipasi skolu latvieSu valodas macibu gramatas) médz
pat sasaurinat valodas kultdras jédzienu un identificét ar stilu. Tapéc 3aja reizé
pieminésim tikai dazus, manuprat, musdienu valodas situacija aktualakos
stilistikas jautajumus.
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Vispirms gribas atgadinat Rutas Veidemanes teikto, ka stilistiski elementi
nav saistiti tikai ar teksta formu, tie modelé un ietekmé ari satura uztveri un
interpretaciju (Veidemane 2008, 20). Par labu stilu parasti saucam veiksmigu
valodas lidzek|u atlasi atbilstosi sazinas mérkim un situacijai. Tatad valodas
lidzek|u arsenalam jabut iespé&jami plasam, lai batu, no ka izvéléties. Tomér
laika gaita dazi valodas lidzekli klust agresivi, tiek lietoti |oti plasi un no aprites
izspiez citus sinonimiskus un nereti precizakus izteiksmes veidus. Tadi ir dala
sarunvalodas vardu, ka krenkis, plekis, smekigs (Stengrevica 2006, 39), bet ipasi
tas attiecinams uz modes vardiem un vardu savienojumiem ar plasu nozimi,
ka izaicinajums, stratégija, modernas tehnologijas (Baldunciks 2008, 31), jeb ta
saucamajiem sukla vardiem, ka projekts, formats, bilde u. c. (Veidemane 2006,
45). Ari stilistiski paaugstinatu vardu nebg, teju, aridzan un citu biezais lietojums
informativaja stila nivelé 3o vardu poétisko nokrasu (Ernstsone 2013). Tadéjadi
stilistisko robezu nojauk3ana reize ir valodas vienadosana (Veidemane 2008).
Citiem vardiem sakot, stilistisko at3kiribu nivelé3ana noplicina valodu, jo
dala vardu klast nevajadzigi, bet atseviski vardi ka meduizas izplesas un klast
jédzieniski tuksi (Ernstsone 2013, 99). Bet vienada un aptuvena valoda rada
vienadu un aptuvenu domasanu.

Zemako leksikas slanu ienaksana citos valodas paveidos nu jau Skiet visai
parasta un ne vienmér nosodama paradiba, nereti ekspresivi sarunvalodas
un profesionala Zargona elementi pat tiek uzskatiti par valodas krasainibas
un originalitates pazimi (pieméram, sporta diskursa). Tacu ne vienmér ta ir,
tadél stila pétnieki meklé atbildi uz jautajumu, kd mérktieciga un motivéta
stila normas parkap3ana batu atSkirama no nemotivétas. Vineta Ernstsone
norada, ka nemotivéts pazeminatas leksikas lietojums rada negribéta
komisma vai ironijas iespaidu, bet dazkart kvalificéjams jau ka nepieklajiba
(Ernstsone 2013).

Tuksvardigi un Sabloniski médz but paaugstinata stila, 1pasi lietiskie,
teksti. Vairakas publikacijas veltitas birokratiskas un plassazinas lidzek|u
valodas liekvardibai un tas paveidiem. Péteris Vanags, raksturodams valodas
kopsanas un kulturas darbu Zviedrija, uzsver, ka viens no Valodas padomes
uzdevumiem ir rupes par skaidru, vienkarSu un saprotamu iestazu valodu
(Vanags 2012, 30). Vienlaikus ir svarigi veicinat runas un rakstu valodas
neattalinasanos, lai valoda batu gan kopta, gan saprotama un viegli lietojama
(Vanags 2012, 35).

Valoda pasaka to, kas ir cilveks, tapat ka apgérbs un izskats, turklat tiesi
stilistiski iederigu valodas lidzek|u atlase ir viens no batiskiem izglitibas un
audzinatibas raditajiem.
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Valodas teorija un jauni izpétes aspekti

Dazados izdevuma laidienos aplikots ne mazums teorétisku
problémjautajumu, kas ne tikai norada uz valodas parmainam, bet rosina ari
valodas teorijas attistibu. Pieméram, rakstits par citvalodu morfému aizgtsanu
(Strelévica-Osina 2008), jauktam paradigmam, konkréti par vardu dizainers
(Baldunciks 2006, 106), analogijas faktora darbibu prievarda dé/ lietojuma
(Laiveniece 2008). Ir valodas paradibas, kam uzmanibu pievéersusi vairaki
pétnieki atskirigas dazadu gadu publikacijas. Priedékla je- aktivizéSanos
un, iespéjams, jaunas semantiskas nianses apliko Diana Laiveniece
(Laiveniece 2009), Anitra Roze (Roze 2011), Dzintra Paegle (Paegle 2014). Par
svarstibam un jaunam tendencém lietvarda skaitla formu lietojuma rakstijusas
llze Lokmane (Lokmane 2011), Daina Nitina (Nitina 2011), Dzintra Paegle
(Paegle 2014). Dazadu divdabiju, 1pasi nelokamo divdabju ar -ot un -am,
lietojuma tendences analizé llze Lokmane (Lokmane 2006), Veronika Ruza
(Ruza 2010), Daina Nitina (Nitina 2011), Liga Vogina (Vogina 2013). Mihals
Skrabals rakstijis par verba veidu no leksikografa viedokla (Skrabals 2012),
savukart Daiki Horiguci raksturo internacionalo verbu prefiksaciju ka aktivu un
produktivu procesu masdienu latviesu valoda. Ka zinams, tradicionali latvieSu
preskriptivaja jeb normativaja gramatika virkne internacionalu prefiksalu
verbu (ka nofinisét, nofokusét, uzkomponeét u. c.) uzskatiti par ,nepareiziem’,
un ,daudzi internacionalie priedéklverbi nav redistréti vardnicas, bet
tas nenozimé, ka to nav un ka tie netiks atziti par pilntiesigiem vardiem,
jo to darinasanai izmantoti esosie varddarinasanas lidzekli un modeli”
(Horiguci 2014, 112).

Aldis Lauzis skaidro savu skatijumu uz teikuma vérsumu (pierastaka
terminologija - aktualo dalijjumu) (Lauzis 2009), jaunas tendences noradamo
vietniekvardu lieto$ana raksturo Andra Kalnaca (Kalnaca 2011). Aleksejs
Andronovs iztirzajis vairakus aktualus latvieSu gramatikas jautajumus gan no
praktiska, gan, jo ipasi, no teorétiska viedok|a — instrumentala vieta latviesu
valodas locijumu sistéma, debitiva trakté&jums, evidencialis jeb atstastijuma
izteiksme (Andronovs 2012). Japiekrit, ka instrumentali ,pie dzivibas” notur
bezprievarda lietojums, kas latvieSu valoda tomér vél sastopams un pat
neizrada tendenci izzust, kaut ari nav iesp&jams visiem lietvardiem un visas
instrumentala nozimés. Par dativa lietojuma paplasinasanos un ta céloniem
rakstijusi llze Lokmane (Lokmane 2014), bet novatorisku skatijumu uz partikulu
semantiku un funkcijam teksta sniedz Evelina Zilgalve (Zilgalve 2013). Ikdiena
parmainas gramatika valodas lietotajiem grutak pamanamas neka jaunu
leksému ienaksana, tapéc labi, ka valodnieki vérs uz to uzmanibu. Turklat tiesi
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sadi popularzinatniski parspriedumi par jaunam paradibam latvieSu gramatika
un to trakt&jumu ir noderigs uzzinu materials un ierosmes avots gan filologijas
studentiem, gan latviesu valodas skolotajiem.

Lasitaji tiek informéti ari par jaunam iespéjam un metodém valodas
izpété - [idzsvarota latvieSu valodas korpusa izveidi un izmantosanas iespéjam
(Andronova, Andronovs 2011), latvieSu valodas vésturiskas vardnicas projektu
(Vanags 2014), kopigo un atskirigo fonétisko paradibu izpratné Latvija un
pasaulé (Grigorjevs 2011).

... un citi

St apakinodala nebat nav veidota péc parpalikuma principa - te gribas
pieminét virkni interesantu atradumu, kas izdevumu padara krasainaku un
daudzveidigaku.

Uzmanibu piesaista jauns zanrs popularzinatniska valodnieciska
literatlra — zinatniska diskusija, kura apspriezas papira fonologs ar
instrumentalo fonétiki (Grigorjevs, Andronovs 2014). Te varam iepazit
zinatniskas argumentacijas liklo¢us, padomat par zinatniskas diskusijas étikas
jautajumiem (Sis étikas neatnemama sastavdala ir ari fakts, ka preté&ji uzskati
neietver neko personisku un oponents tiek cienits, nevis nomelnots) un
par zinatnes lomu masdienu pasaulé vispar. Dazas ,instrumentala fonétika”
atzinas no $is diskusijas:

4[] zinatne patiesiba ir tikai prata vingrosana, kam biezi vien ir visai
attals sakars ar objektivo realitati. [..] Cilvéks (it ipasi jau zinatnieks) tikai
mégina sev pieejamas informacijas druskas (kas biezi vien nebat neraksturo
visu kopumu) salikt noteikta logiska sistema, jo mums ir tieksme skatit
pasauli un visu mums apkart ka célonsakaribu kédi. Bet tas nenozimé, ka
més patiesi ieraugam aiz krimiem mezu. Més patiesiba ne velna nezinam,
un dazadu zinatnisku teoriju vértiba biezak ir nevis realitates atspogulojums,
bet spéja parliecinat savus sugas bralus par 30 atzinu vértibu.” (Grigorjevs,
Andronovs 2014, 142-143)

~Jomér negribu, lai mans darbs izskatitos péc dazu paradigmu
reformatoru darbiem, par kuriem jadoma - kada jéga reformét veco
un pierasto, ja jauna sistéma neliek neko labaku vieta?!” (Grigorjevs,
Andronovs 2014, 144)

+Manuprat, jau zinatnes princips ir — no faktiem uz visparinajumiem,
nevis otradi. Citadi sanak - izdoma kaut kadu teoriju un tad meklé kaut ko,
kas to apstiprinatu realaja dzivé. Es to sauktu par pseidozinatni.” (Grigorjevs,
Andronovs 2014, 151)
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Publicét diskusiju materialus ir laba prakse (sk. ari diskusiju par
vijolkoncertu vai vijolkoncertu konsultaciju sadala devitaja laidiena), un ta batu
turpinama. Tas pats sakams par recenzijam — bez jau minétajam skolu macibu
gramatam pamatotu kritiku sanémusi 2012. gada izdota ,LatvieSu valodas
sinonimu vardnica” (Matusevica 2015).

Krajuma aplakoti arl specifiskaki valodnieciski un starpnozaru
jautajumi, kas paplasina interesentu redzesloku, — heraldikas terminologija
(Blinkena 2010), eponimi jeb no ipasvardiem (galvenokart personvardiem
un vietvardiem) veidojusies sugasvardi (Bankava 2011). Analizétas mutvardu
tulkoSanas ipatnibas un sazinas mérka nosacitas atkapes, kas atskirigas no
rakstveida tulkosanas (Zauberga 2011). Uzzinam ari, ka vétru nosauksana
Ipasvardos saknojas ar tautas identitati saistitas ierasas un ritos, bet dazkart
dabas paradibas lokalizétas laika dimensija saistiba ar baznicas kalendara
dienam un populariem personvardiem (Laumane 2010). Aplukota Kristofora
Firekera tulkoto dziesmu valodiska vértiba, uzmanibu pievérot dzejas
skaniskajiem aspektiem, kas norada uz dziesmu magisko funkciju un palidz
lasitnepratéjam nostiprinat ar dzirdi iegatas zinasanas (Grudule 2014). Ari
Guntars Godin$ uzsver, ka dazkart valoda primarais nav jédzieniskais, bet
gan muzikalais efekts (Godin$ 2013). Noderigas un rosinosas ir emocionalas
atkapes, atsevisku cilveku valodas pieredze. Varda makslinieku — dzejnieku,
rakstnieku, tulkotaju - acis valoda ir dzivs organisms, pasvértiba, ne tikai
komunikacijas lidzeklis (Azarova 2011).

Konsultaciju sadala, kas turklat arvien paplasinas, apkopoti svarigakie
un biezak uzdotie valodas konsultantiem adresétie jautajumi, kas skar gluzi
vai visus valodas lietojuma aspektus. Varam priecaties par to, ka runataji ir
vérigi un pamana problémas un nekonsekvences, par kuram valodnieki
dazkart nav aizdomajusies. Te redzam ne tikai to, kas uztrauc un interesé
valodas lietotajus, bet ari to, kas vél nav sakartots vai kam vajadzétu veltit
kadu plasaku publikaciju. Turklat runataju interese apliecina, ka iek3$éjs
valodas ideals tik tieSam pastav un lietotajiem ir dabiska tieksme péc normas
un kartibas valoda. Regulari tiek publicéti ari Latvijas Zinatnu akadémijas
Terminologijas komisijas un Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu
komisijas lemumi un ieteikumi, savukart humora lappusite liek pasmaidit
pasiem par sevi — parprastam svesvardu nozimém, neveiklam metaforam un
metonimijam, divdomigiem sarezgitas strukturas teikumiem.
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Nobeigumam

18

Masdienu valodnieciba, tapat ka citas zinatnes nozarés, vérojamas
divas pretéjas tendences: no vienas puses, arvien Sauraka specializacija,
jaunu apaksnozaru rasanas ar mérki ieltkoties specifiskas valodas strukturas,
funkcionésanas un cilvéka valodiskas darbibas jomas, no otras puses,
starpnozaru pétijumi, tiekSanas ieklaut valodniecibas dotumus cilvékzinatnu
kopaina. Tapéc varam but drosi - darama netruks. Lai tas sagada prieku un
gandarijumu gan pasiem pétniekiem un izdevé&jiem, gan visiem dazadu
paveidu un Zanru valodas lietotajiem!

. Andronova, Andronovs 2011 — Andronova, Everita, Andronovs, Aleksejs. Latviesu

valodas korpuss un ta izmanto3ana. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 6.
Riga : Latviesu valodas agentdra, 2011, 41.-57. Ipp.

. Andronovs 2012 - Andronovs, Aleksejs. Tradicionali latvieSu gramatikas jautajumi.

Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7. Riga : Latvie$u valodas agentira, 2012,
142.-157. Ipp.

. Auzina 2014 - Auzina, llze. Pareizrunas normas musdienu latvie3u valoda. Valodas

prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9. Riga : LatvieSu valodas agentara, 2014, 131.-138. Ipp.

. Azarova 2011 - Azarova, Ludmila. Valoda ka detektivstasts. Valodas prakse: vérojumi un

ieteikumi. Nr. 6. Riga : LatvieSu valodas agentara, 2011, 5.-12. lpp.

. Balduntiks 2005 - Baldunciks, Juris. Tulkotaja viltusdraugu probléma: no vardiem pie

darbiem. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 1. Riga : LU Akadémiskais apgads,
2005, 56.-64. Ipp.

. Baldunciks 2006 - Baldunciks, Juris. leilgusie deklinacijas mekléjumi. Valodas

prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 2. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2006, 105.-109. Ipp.

. Baldunciks 2008 - Baldunciks, Juris. Terminologiskie mutanti masdienu latviesu valoda.

Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 3. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2008,
26.-37.lpp.

. Balting 2009 - Baltins, Maris. Dazi latviesu terminologijas saskanosanas centieni lidz

1918. gadam. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 4. Riga : LU Akadémiskais apgads,
2009, 83.-90. Ipp.

. Balode 2009 - Balode, Laimute. Dazas pardomas par lietuviesu personvardiem latviesu

valoda. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 4. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2009,
100.-111. Ipp.

. Balode 2012 - Balode, Laimute. Skats no ziemeliem. Valodas prakse: vérojumi un

ieteikumi. Nr. 7. Riga : Latvie$u valodas agentira, 2012, 36.-50. lpp.
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. Bankava 2011 - Bankava, Baiba. Eponimi latviesu valoda. Valodas prakse: vérojumi un

ieteikumi. Nr. 6. Riga : Latviesu valodas agentara, 2011, 58.-71. Ipp.

Bankava 2015 - Bankava, Baiba. Vérojumi un ieteikumi par italu édienu un dzérienu
nosaukumu atveidi latvieSu valoda. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 10.
Riga : LatvieSu valodas agentura, 2015, 43.-57. Ipp.

Blinkena 2009 - Blinkena, Aina.,Esiet viens, un busiet stipril” Valodas prakse: verojumi un
ieteikumi. Nr. 4. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2009, 5.-12. Ipp.

Blinkena 2010 - Blinkena, Aina. Vai protam lasit gerbonus? Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 5. Riga : Latviesu valodas agentira, 2010, 41.-48. Ipp.

Buss 2011 - Buss, Ojars. Horvatu valoda un horvatu ipasvardu atveide. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 6. Riga : LatvieSu valodas agentdra, 2011, 149.-158. Ipp.

Donina, Balode 2015 - Donina, Sintija, Balode, Laimute. leskats Latvijas neoficialajos
urbanonimos. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 10. Riga : Latviesu valodas
agentara, 2015, 77.-91. Ipp.

Druviete 2009 - Druviete, Ina. LatvieSu valodas téls plassazinas lidzeklos un interneta
diskusijas. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 4. Riga : LU Akadémiskais apgads,
2009, 13.-20. Ipp.

Druviete 2013 - Druviete, Ina. Latvie$u valoda - vieniga valsts valoda Latvija. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : Latviesu valodas agentara, 2013, 15.-23. Ipp.

Ernstsone 2013 - Ernstsone, Vineta. Taurini védera jeb leksikas izvéle publiskaja telpa.
Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : LatvieSu valodas agentura, 2013,
94.-103. Ipp.

Godin$ 2013 - Godins, Guntars. Valodas muzikalitate. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 8. Riga : LatvieSu valodas agentara, 2013, 5.-14. lpp.

Grigorjevs 2011 - Grigorjevs, Juris. Kopigais un atskirigais fonétisko paradibu izpratné
Latvija un pasaulé. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 6. Riga : Latvie$u valodas
agentara, 2011, 80.-96. Ipp.

Grigorjevs, Andronovs 2014 - Grigorjevs, Juris, Andronovs, Aleksejs. Apspriezas fonétikis
un fonologs (sarakste par diftongiskajiem savienojumiem un citiem valodas apraksta
jautajumiem). Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9. Riga : Latviesu valodas
agentura, 2014, 139.-154. Ipp.

Grudule 2014 - Grudule, Mara. Par K. Firekera (17. gs.) tulkoto dziesmu valodisko
vértibu. Deminutivi, reduplikacija, sinonimi. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9.
Riga : Latviesu valodas agentira, 2014, 20.-34. Ipp.

Horiguci 2014 - Horiguci, Daiki. ,Varda darinasanas briviba” un internacionalo verbu
prefiksacija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9. Riga : Latvie$u valodas agentura,
2014, 110.-122. Ipp.
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Iklava, Liepa 2016 - Iklava, Arija, Liepa, Dite. Kas Dailpratinam kopigs ar Dardziti?
Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 11. Riga : Latviesu valodas agentra, 2016,
178.-191. Ipp.

Jérane 2011 - Jérane, Santa. Jampadracis ap Oto. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi.
Nr. 6. Riga : LatvieSu valodas agentdra, 2011, 159.-168. Ipp.

Kalna¢a 2011 - Kalnac¢a, Andra. Noradamo vietniekvardu lietojums plassazinas lidzek|u
tekstos. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 6. Riga : Latviesu valodas agentra,
2011, 33.-40. Ipp.

Karkonens-Svensons 2015 - Karkonens-Svensons, Snorre. Kas tev ir bagaza jeb latviesu
valodas gramatikas parnese norvégu valoda. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi.
Nr. 10. Riga : LatvieSu valodas agentira, 2015, 144.-158. Ipp.

Kibermane 2013 - Kibermane, Kertu. Svesvalodu lietojums Igaunijas augstakaja izglitiba
un zinatné. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : Latviesu valodas agentura,
2013, 24.-31. pp.

Kvasite 2013 - Kvasite, Regina. Par Latviju lietuviski: Ipasvardu atveide presé. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : LatvieSu valodas agentura, 2013, 32.-42. Ipp.

Laiveniece 2008 - Laiveniece, Diana. Par un ap prievardu dé|. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 3. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2008, 69.-79. lpp.

Laiveniece 2009 - Laiveniece, Diana. Reportaza no notikuma vietas: priedék|a ie-
aktualizésanas 21. gadsimta sakuma latviesu valoda. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 4. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2009, 53.-61. Ipp.

Laumane 2010 - Laumane, Benita. Vai jaunas tendences — personvardi — meteorologijas
terminu veido3ana? Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 5. Riga : LatvieSu valodas
agentara, 2010, 75.-80. Ipp.

Lauze 2014 - Lauze, Linda. Par sarunvalodas normu. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 9. Riga : LatvieSu valodas agentara, 2014, 123.-130. Ipp.

Lauzis 2009 - Lauzis, Aldis. Teikuma vérsums un vardu karta. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 4. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2009, 62.-71. lpp.

Leikuma, Andronovs 2015 - Leikuma, Lidija, Andronovs, Aleksejs. Par dazam -, sikajam” -
rakstu zZimém. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 10. Riga : LatvieSu valodas
agentara, 2015, 110.-129. Ipp.

Lele-Rozentale 2013 - Lele-Rozentale, Dzintra. Cik vaciska ir latviesu valoda? leskats
valodu kontaktu formas un izpausmés. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8.
Riga : Latviesu valodas agentara, 2013, 43.-54. Ipp.

Lokmane 2006 - Lokmane, llze. Sintaktisko struktdru veidojuma kladas publicistika.
Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 2. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2006,
93.-104. Ipp.
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Lokmane 2011 - Lokmane, llze. Metonimija plassazinas lidzeklos. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 6. Riga : Latvie$u valodas agentara, 2011, 97.-107. Ipp.

Lokmane 2014 - Lokmane, llze. Dativa lietojums latviesu valoda teikuma sintaktiskas
struktdras un valodas kultras aspekta. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9.
Riga : LatvieSu valodas agentira, 2014, 155.-164. Ipp.

Markus-Narvila 2012 — Markus-Narvila, Liene. Cittautu pieredze ka impulss latvieSu
dialektalas leksikografijas attistibai. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7.
Riga : Latviesu valodas agentira, 2012, 107.-130. Ipp.

Matusevica 2015 - Matusevica, Renate. Redigéjams redigéjums jeb 2012. gada izdota
,Latviesu valodas sinonimu vardnica” Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 10.
Riga : LatvieSu valodas agentura, 2015, 92.-109. Ipp.

Ozola 2010 - Ozola, Arija. Pardomas par sveicinajuma vardiem gadsimtu gaita. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 5. Riga : LatvieSu valodas agentdra, 2010, 36.-40. Ipp.

Ozola 2012 - Ozola, Arija. Divaina dizkibele. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7.
Riga : Latviesu valodas agentura, 2012, 90.-93. Ipp.

Paegle 2014 - Paegle, Dzintra. Laikmeta ,pirkstu nospiedumi” latviesu valoda. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9. Riga : LatvieSu valodas agentara, 2014, 66.-79. Ipp.

Paegle 2015 - Paegle, Dzintra. Pretrunigas pardomas par jaunakajam latviesu
valodas macibu gramatam vidusskolam. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 10.
Riga : Latviesu valodas agentira, 2015, 130.-143. Ipp.

Pajusalu 2014 - Pajusalu, Karls. Dienvidigaunu valodas paveidi Latvija. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9. Riga : LatvieSu valodas agentara, 2014, 35.-49. Ipp.

Plésuma, Balode 2013 - Plésuma, leva, Balode, Laimute. Retie personvardi masdienu
Latvija. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : LatvieSu valodas agentra,
2013, 55.-85. Ipp.

Rislaki 2012 - Rislaki, Juka. Piedzivojums un ekspedicija. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 7. Riga : Latviesu valodas agentara, 2012, 5.-13. Ipp.

Roze 2009 - Roze, Anitra. Vélreiz par salikteniem debeszils, sniegbalts un ... Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 4. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2009, 72.-82. Ipp.

Roze 2011 - Roze, Anitra. levéléties — jauns vards vai jauna nozime? Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 6. Riga : Latviesu valodas agentara, 2011, 72.-79. Ipp.

Rdmniece 2012 — Ramniece, llze. Grieku vietvardi latvieSu valodas vidé. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7. Riga : Latvie$u valodas agentdra, 2012, 158.-165. Ipp.

Ruza 2010 - Ruza, Veronika. Daléji lokama divdabja un nelokamo divdabju
funkcionésana preses valoda. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 5. Riga : LatvieSu
valodas agentura, 2010, 58.-64. Ipp.

Serzants 2012 - Serzants, llja. Vésturiska valodnieciba un latvieSu valoda. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7. Riga : LatvieSu valodas agentdra, 2012, 58.-73. Ipp.
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Silis 2011 - Silis, Janis. leskats édienu internacionalo nosaukumu tulkosana latviesu
valoda. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 6. Riga : LatvieSu valodas agentira,
2011, 128.-139. Ipp.

Stafecka 2012 - Stafecka, Anna. Iz novadu valodas pura lades. Valodas prakse: vérojumi
un ieteikumi. Nr. 7. Riga : LatvieSu valodas agentara, 2012, 94.-106. Ipp.

Stengrevica 2006 — Stengrevica, Melita. Germaniskie barbarismi masdienu latviedu
valoda. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 2. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2006,
37.-42.1pp.

Straupeniece 2013 - Straupeniece, Daiga. Valodas lietojuma izmainas Sventaja - latviesu
pierobezas izloksné Lietuva. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : LatvieSu
valodas agentura, 2013, 132.-143. Ipp.

Strelévica 2006 - Strelévica, Dace. Kursivs un pédinas ka,nestandarta” leksikas iezimétaji
Latvijas presé. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 2. Riga : LU Akadémiskais
apgads, 2006, 47.-58. Ipp.

Strelévica-Osina 2008 - Strelévica-Osina, Dace. Latinu morféma ex Latvijas uznémumu
nosaukumos. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 3. Riga : LU Akadémiskais apgads,
2008, 49.-60. Ipp.

Strelévica-O3ina 2012 - Strelévica-Osina, Dace. Ripes par valodas pareizibu un ,mits
par nesaprotamibu”. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7. Riga : Latviesu valodas
agentara, 2012, 51.-57. Ipp.

Skrabals 2012 - Skrabals, Mihals. Vélreiz par verba veidu no leksikografa viedokla.
Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7. Riga : Latvie$u valodas agentira, 2012,
131.-141. Ipp.

Sulce 2005 - Sulce, Dzintra. Dazi aktuali pareizrunas jautajumi. Valodas prakse: vérojumi
un ieteikumi. Nr. 1. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2005, 101.-106. Ipp.

Sulce 2009 - Sulce, Dzintra. Originalrakstijumi latvie$u valoda. Valodas prakse: vérojumi
un ieteikumi. Nr. 4. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2009, 91.-99. Ipp.

Sulce 2013 - Sulce, Dzintra. Zinatniskums un latvie$u valodas macibu lidzekli
21. gadsimta. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : LatvieSu valodas
agentdra, 2013, 104.-110. Ipp.

Trumpa 2014 - Trumpa, Edmunds. Valodiskas identitates novérojumi Rietumlatgalé un
Austrumvidzemé. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9. Riga : Latviesu valodas
agentara, 2014, 50.-65. Ipp.

Urbanovi¢a 2006 - Urbanovi¢a, Inta. Ipasibas varda piedék|u semantiskais paralélums.
Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 2. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2006,
59.-69. Ipp.

Vanags 2012 - Vanags, Péteris. Valodas kopsanas un kultaras darbs Zviedrija. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7. Riga : Latvie$u valodas agentara, 2012, 28.-35. Ipp.
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Vanags 2014 - Vanags, Péteris. Latviesu valodas vésturiskas vardnicas projekts. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 9. Riga : Latvie$u valodas agentara, 2014, 97.-109. Ipp.

Veidemane 2006 - Veidemane, Ruta. Mérs, bilde un citi dazadu formatu projekti. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 2. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2006, 43.-56. Ipp.

Veidemane 2008 - Veidemane, Ruta. Stils un attieksme. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 3. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2008, 20.-25. Ipp.

Veisbergs 2006 - Veisbergs, Andrejs. Parisms un latviesu valoda. Valodas prakse: vérojumi
un ieteikumi. Nr. 2. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2006, 24.-36. Ipp.

Veisbergs 2010 - Veisbergs, Andrejs. Vai tiesam 1sak nevar? Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 5. Riga : Latviesu valodas agentdra, 2010, 81.-88. Ipp.

Veisbergs 2015 - Veisbergs, Andrejs. Abreviatlras teorija un praksé. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 10. Riga : LatvieSu valodas agentdra, 2015, 35.-42. Ipp.

Vévere 2013 - Vévere, Daira. (Piltenes) izloksnes prestizs jaunakas paaudzes runataju
apzina. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : Latvie$u valodas agentira,
2013, 144.-151. Ipp.

Vogina 2013 - Vogina, Liga. Savrupinajumu lietojums masdienu publicistika. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : Latviesu valodas agentara, 2013, 111.-122. Ipp.

Vulane 2012 - Vulane, Anna. Augu tauku un kré&juma maisijums Latvijas lingvistiskaja
édienkarté. Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 7. Riga : LatvieSu valodas agentara,
2012, 74.-89. Ipp.

Zauberga 2011 - Zauberga, leva. Valodas lietojuma Tpatnibas mutiskaja tulkosana.
Valodas prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 6. Riga : LatvieSu valodas agentuira, 2011,
140.-148. Ipp.

Zilgalve 2013 - Zilgalve, Evelina. Partikulas teksta iezimétaju funkcija. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 8. Riga : Latviesu valodas agentara, 2013, 123.-131. Ipp.

Zugicka 2011 - Zugicka, Inese. lesaukas masdienu Latgalé. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 6. Riga : Latviesu valodas agentdra, 2011, 108.-127. lpp.
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BURTS UN SKANA

Roberts Dargis, llze Auzina

Burtu un skanu biezums latviesu valoda

levads

Ka atzist Sarma Klavina, “valodas kvantitativo pétijjumu stimuls var
bt tiri zinatniska interese par valodas un runas kvantitativo pusi, par
valodas elementu funkcionésanu” (Klavina 1998, 19), tomér galvenokart
kvantitativas lingvistikas pétijumiem ir praktiska nozime - tie ir pamats
konkrétam izstradéem.

Lai saprastu teksta veidoSanas mehanismu un pétitu ta struktdru
statistiski, ir svarigi izzinat lingvistisko vienibu sadalijjumu/izplatibu saistita
teksta. Burtu (graféemu) biezums rakstu valoda ir bijis batisks izpétes
objekts jau kops 20. gs. vidus, kad aprékiniem saka izmantot elektroniskas
skaitlojamas masinas. Pétijumi par burtu biezumu galvenokart ir saistiti ar
praktisku interesi, pieméram, tehnisko iericu optimizaciju, kodu struktaru,
kriptografiju. Burtu statistiskas ipasibas janem véra, veidojot digitalas
komunikacijas sistémas un mekléjot risinajumus dazadu veidu uzdevumiem,
pieméram, mekléSanas sistémas, nosakot tekstu autoribu, veidojot rakstzimju
izvietojumu datoru tastatdras.

20. gs. 40. gadu beigas Velta Ruke-Dravina aprékinaja fonému
biezumu latvieSu valoda. Vina noskaidroja, ka runu veido 55 % lidzskanu un
45 % patskanu. Biezak sastopamais latviesu valodas patskanis ir g, bet no
lidzskaniem visvairak tiek lietots lidzskanis s. (Rike 1951)

Burtu biezumu, gan nemot, gan nenemot véra burtu poziciju varda,
latvieSu valodas tekstos aprekinajusi ka matematiki Aivars Lorencs un
Z.Nesaule (JlopeHu, Hecayne 1963; JlopeHu, Hecayne 1966), Sandra Lazukina
(Lazukina 2008), ta ari valodnieces Tamara Jakubaite (iky6antnc 1964;
fikybantnc 1965), Viktorija Kuzina (KysmHa 1977) un Jelena Piele
(Mnenb 1988).

lepriek$éjo gadu pétijumos izmantoto datu apjoms ir atskirigs,
pieméram, lai noteiktu burtu biezumu, A. Lorencs un Z. Nesaule (JlTopeHu,
Hecayne 1963) analizéja 60 000 lielu dailliterataras tekstu burtu kopu. Si
pétijuma praktiskais mérkis bija modificét Braila rakstu. SavukartT. Jakubaite,
nosakot relativo burtu biezumu elektronikas tekstos, analizéja 30 000 burtu
lielu datu kopu. Saja raksta burtu biezums raksturots ievérojami lielakas datu
kopas - katru no tam veido vairaki miljoni burtu.
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Analizetie dati

Lai noteiktu burtu un skanu biezumu masdienu latviesu valoda,
izmantotas vairakas datu kopas:

1. Lidzsvarots musdienu latviesu valodas tekstu korpuss
(LVK 2013);

2. Latviedu valodas runas korpuss' (LVRK), kura ietverti ortografiski
transkribéti 100 stundu audio ieraksti;

3. www.tezaurs.lv? sinonimu un skaidrojosajas vardnicas pieejamo
vardu saraksts.

Lidzsvarotais misdienu latvieSu valodas tekstu korpuss (Levane-
Petrova 2012) ir izstradats 2013. gada Latvijas Universitates Matematikas
un informatikas institata, un taja noteiktas proporcijas ir ieklauti dazadu
tipu teksti: periodika (55 %), dailliterattra (20 %), zinatniskie teksti (10 %),
normativie akti (8 %), LR Saeimas stenogrammas (2 %) un dazadi citi teksti
(5 %). Korpuss daudzveidigi atspogulo masdienu latviesu rakstu valodu,
ietverot gan visus valodas paveidus, gan ari visplasako tematiku.

LVRK aptuveni lidzigas dalas ietverti virieSu (54 %) un sieviesu (46 %)
runas ieraksti, nemot véra ari runataju piederibu konkrétai vecumgrupai
(16-24, 25-50 vai 51-75) un latvieSu valodas prasmi (dzimta valoda;
nav dzimta valoda; dzimta valoda, bet izruna jatamas dzimtas izloksnes
ipatnibas) (Pinnis et al 2014). LVRK ir ietverti gan televizijas un radio kanalu
raidijumu ieraksti, gan dazadi privatas un publiskas runas piemeéri. lerakstos
dzirdama gan spontana publiska runa (diskusiju raidijumi, sarunu 3ovi,
intervijas (no intervéjama pozicijas raugoties), televizijas spéles u. tml.),
gan sagatavota publiska runa (galvenokart zinas, intervijas, radiolasijumi,
lekcijas u. tml.).

Datu kopas nav ieklauti vardi, kuros ir latviesu alfabéta neesosi burti
(g, %, y). No vardnicu servera www.tezaurs.lv vardu saraksta papildus iznemti
ipasvardi, saisinajumi un skirkli, kas satur interpunkcijas zimes (punkts,
slipsvitra, defise u. c.), pieméram, izskana -isms. Lai gUatu prieksstatu par

' lzveidots 2013. gada IT kompetences centra ERAF lidzfinanséta projekta ,Informacijas
un komunikaciju tehnologiju kompetences centrs” (finansésanas ligums L-KC-11-0003)
nozares pétijuma ,Runas korpusa izveide, principi, metodes, realizacija” laika, sadarbojoties
LU Matematikas un informatikas institGtam, nacionalajai informacijas agentarai,,LETA” un
SIA,Tilde"

2 Sk. http://tezaurs.lv
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korpusa izméru, 1. tabula apkopoti vairaki raksturlielumi, kas iegati péc

neatbilsto$o vardu iznemsanas:
+ vardlietojumu skaits — cik vardu ir datu kopa;

* burtu skaits vardlietojumos - cik burtu ir datu kopa;
+ vardformu skaits - cik daudz dazadu vardformu paradas datu kopa,

ieskaititi ari unikalie vardu lietojumi, ne tikai vardu pamatformas;
* burtu skaits vardformas - cik burtu ir unikalajas vardformas.

Datu kopa Vardlietojumi Burtu skaits Vardformu Burtu skaits
vardlietojumos skaits vardformas
LVK 2013 3440333 20945 391 213230 1892759
LVRK 798 272 4293750 70802 593579
www.tezaurs.lv - - 291818 2655335

1. tabula. Datu kopu raksturlielumi

Ta ka www.tezaurs.lv ir vardu saraksts, kura katrs vards minéts vienu reizi,
Seit neparadas vardu biezums un tapéc nevar runat par vardlietojumu skaitu.
Vardformu skaits www.tezaurs.lv nav tiesa veida salidzinams ar vardformu
skaitu tekstu korpusos (LVK 2013 un LVRK), jo vardnicu serveri www.tezaurs.lv
galvenokart ieklautas tikai vardu pamatformas, bet pie vardformu skaita tekstu
korpusos tiek pieskaititi ari visi korpusa sastopamie locijumi. Ja tekstu
korpusos sastopamas vardformas parveidotu par pamatformam, vardformu
skaits ievérojami saruktu, turpretim www.tezaurs.lv pamatformu skaits
praktiski sakristu ar vardformu skaitu.

Latviesu valodas vardos izmantoto burtu biezums

leprieks raksturotajas datu kopas noteikts, cik biezi sastopams kads
no latviesu alfabéta 33 burtiem - noskaidrots, kads ir burtu absolatais un
relativais biezums. lzmantojot relativa biezuma raditajus, jauniegutos
datus iespéjams salidzinat ar citiem analogiskiem datiem. 2. tabula latviesu
valoda sastopamie burti ir sakartoti alfabétiska seciba un tiem ir pieskirts
kartas numurs konkreta datu kopa, sakartojot burtus péec lietojuma
biezuma, sakot ar biezak sastopamo. 3. tabula burti ir sakartoti péc to ranga
konkrétos korpusos un ir aprékinats to relativais sastopamibas biezums uz
10 000 burtiem.
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Rangs LVK 2013 LVRK
Burts | LVK2013 LVRK Rangs | Burts | Biezums | Burts | Biezums

a 1 1 1 a 1130 a 1089
a 9 9 2 i 958 i 999
b 21 20 3 s 809 s 798
C 23 24 4 t 651 t 718
¢ 33 32 5 e 628 e 612
d 15 13 6 u 530 r 541
e 5 5 7 r 529 u 539
€ 20 19 8 n 461 n 454
f 28 28 9 a 410 a 418
g 22 23 10 k 400 k 417
g 31 31 11 m 368 m 394
h 32 33 12 o 351 o 334
i 2 2 13 | 310 d 317
T 18 18 14 p 305 % 285
j 17 17 15 d 295 p 280
k 10 10 16 \% 276 I 278
k 30 30 17 j 237 j 249
| 13 16 18 1 212 1 198
| 27 27 19 z 188 e 177
m 11 11 20 e 183 b 171
n 8 8 21 b 174 z 164
n 25 26 22 g 139 $ 126
o] 12 12 23 C 117 g 123
p 14 15 24 § 116 c 99
r 7 6 25 n 52 a 58
s 3 3 26 a 47 n 57
3 24 22 27 | 33 | 32
t 4 4 28 f 25 f 19
u 6 7 29 z 20 z 17
a 26 25 30 k 14 k 11
v 16 14 31 g 13 g 10
z 19 21 32 h 11 ¢ 7
z 29 29 33 ¢ 8 h 6

2. tabula. Latviesu valodas
alfabéta burti un to rangs
biezuma saraksta

3. tabula. Burtu relativais
biezums LVK 2013 un runas korpusa

dilstosa seciba
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Apkopojot rezultatus par burtu biezumu LVK 2013 un LVRK (sk. 2. un
3. tabulu), jasecina, ka abas datu kopas pirmie pieci biezak lietotie burti sakrit:
ais,te.

Patskanu burtu lietojuma biezums gan LVK 2013, gan LVRK sakrit.
Patskanu burtu seciba, sarindojot tos péc lietojuma biezuma (dilstosa
seciba), ir a, i, e, u, @, o, 1, , u. Visretak latvieSu valodas tekstos tiek lietots
patskana burts @. To apliecina ari E. Jakubaisa (fky6ainTtnc 1962), T. Jakubaites
(Akyb6antnc 1964; fAkybarntuc 1965), A. Lorenca un Z. Nesaules pétijumi
(JTopeHu, Hecayne 1963; JlopeHu, Hecayne 1966).

Pirmie sesi biezak lietotie lidzskanu burti gan LVK 2013, gan LVRK
sakrit. Tie ir s, t, r, n, k, m. Gandriz pilniga atbilsme vérojama abu datu kopu
(LVK 2013; LVRK) retak lietoto lidzskanu burtu seciba. No lidzskanu burtiem
biezuma saraksta beigu dala (sarindojot tos dilstosa seciba) irm, I, £, Z, k, g,
¢ vai h (burti ¢ un h ,cinas” par pédéjo vietu saraksta). LVK 2013 visretak tiek
izmantots burts €, savukart LVRK - h.

4. tabula papildus pieciem biezak lietotajiem burtiem LVK 2013 un LVRK
apkopoti dati no citiem pétijumiem:

* burtu biezums dailliterattras tekstos (JlopeHu, Hecayne 1963;
NopeHu, Hecayne 1966) - Andreja Upisa romana ,Zala zeme”
fragmentos un Imanta Ziedona dzeja;

* burtu biezums zinatniskajos tekstos (Aky6antunc 1964; Akybantic 1965).

Zinatniskie teksti Daillite-

LVK ratara
2013 | LVRK | Elektro- | Dabas | Eksaktas | Humanitaras | (qzei

Rangs 1 . . o - o (dzeja,

nika zinatnes | zinatnes zinatnes proza)
1 a a a a i a a
2 i i i i a i i
3 S S S S S S s
4 t t t t t t t
5 e e e e e e e

4, tabula. Pieci biezak lietotie burti

Salidzinot burtu biezuma sarakstus, var secinat, ka pirmie pieci biezak
lietotie burti sakrit - tie ir a, i, s, t, e (sk. 4. tab.). Paréjo burtu izkartojums vai
nu sakrit, vai ari atskiras par 1-2 pozicijam, pieméram, LVK 2013 un LVRK, ari
eksakto un humanitaro zinatnu tekstos burts kir 10. pozicija, bet dailliteratras
tekstos 8. un dabaszinatnu tekstos - 9. pozicija.
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Vardu garums

20. gs. 60. gados burtu skaitu varda latvieSu valodas tekstos noteikusi
vairaki pétnieki. T. Jakubaite (Aky6anTtunc 1964, 21) noskaidrojusi, ka zinatniski
tehniskajos tekstos vidéjais varda garums ir 7,1 burts, tomér visbiezak $ajos
tekstos ir sastopami astonu burtu vardi. Savukart, ka sava petijuma atklaj
A. Lorencs un Z. Nesaule (JlopeHu, Hecayne 1966, 68), dailliteratiras tekstos
visbiezak sastopami piecu burtu vardi.

Vidéjie varda garumi dazadas datu kopas ir apkopoti 5. tabula. Tiek
apskatiti divi dazadi vidéjie varda garumi, ko var izrékinat no 1. tabula
dotajiem skaitliem:

 vidéjais varda garums, kas ieguts, izdalot burtu skaitu vardlietojumos

ar vardlietojumu skaitu;

« vidéjais vardformas garums, kas ieguts, izdalot burtu skaitu

vardformas ar vardformu skaitu.

Datu kopa Vidéjais varda garums Vidéjais vardformas garums
LVK 2013 6,1 89
LVRK 54 84
www.tezaurs.lv - 9,1

5. tabula. Vidéjais varda garums dazadas datu kopas

Vidéjais varda garums LVK 2013 ir 6,1 burts, savukart LVRK - 5,4 burti. Tas
ir likumsakarigi, ka runa (ipasi jau spontana, ieprieks nesagatavota), salidzinot
ar rakstito tekstu, tiek lietoti isaki vardi.

Vidéjais vardformas garums ir ievérojami lielaks neka vidéjais varda
garums, jo tekstos biezak ir sastopami isi vardi, galvenokart saikli (un, bet, kas,
ka) un prievardi (ar, uz, ap, pa, par). Rékinot vidéjo vardformas garumu, katra
vardforma tiek skaitita tikai vienu reizi.

LatvieSu valoda ir vardi, kurus veido tikai viens burts. Tie ir, pieméram,
izsauksmes vardi o, g, G, i, saikli i — i (‘gan — gan, pieméram, i viens - i otrs),
a® (‘bet’), tomér tadu vardu nav daudz. Latviesu valoda atseviskas nozarés
(galvenokart kimija, medicina un matematika) tiek lietoti vardi, kurus raksta,
izmantojot 29 un vairak burtus, pieméram:

dimetildiamintriazinilmetilditiofosfats (39 burti);

dikarbetoksietildimetilditiofosfats (35 burti);
fibroezofagogastroduodenoskopija (32 burti);

3 Visbiezak tiek lietots sarunvaloda, vienkarsruna.
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panbhisterosalpingoooforektomija (31 burts);
dimetiltrihloroksietilfosfondts (31 burts);
dimetilparanitrofeniltiofosfats (31 burts);
tetranitrofenilmetilnitroamins (30 burti);
dietilparanitrofeniltiofosfats (30 burti);
ureterotrigonosigmoidostomija (29 burti);
nikotinamidadenindinukleotids (29 burti);
konjunktivodakriocistostomija (29 burti);
integrodiferencialvienadojumi (29 burti).

Ka redzams, garakaja www.tezaurs.lv sastopamaja varda ir
39 burti. Tas ir lauksaimnieciba lietotais preparats dimetildiamintriazinil-
metilditiofosfats.

Vardu sakumburti

Izmantojot vardnicu serveri www.tezaurs.lv pieejamo vardu sarakstu,
noteikts, ar kuru burtu visbiezak sakas vardi. 1. attéla burti ir sakartoti
péc to sastopamibas biezuma vardu sakuma un ir aprékinats to relativais
sastopamibas biezums procentos.

X
mn
<
)
-

R
—
=
=)
2

Procenti no kopéja vardu skaita

PSAKINMDBTLVRGHC§EZFUOJCKZLAGNUET
1. attéls. Vardu sakumburtu biezums vardnicu servera www.tezaurs.lv vardu saraksta
Pirmie pieci visplasak izplatitakie vardu sakumburtiir: p, s, a, k, i. Dala no
sakumburtiem tik bieZi sastopami priedéklu dél. Lai izpétitu, cik liela dala no

vardiem ir darinata ar priedékliem, automatiski tika iegts $adu vardu skaits.
IzgUstot minétos vardus, uzskatits, ka vards ir darinats ar priedékli, ja atlikusi
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varda dala bez priedék|a atrodama vardnica. Pieméram, vards neaiznemt ir
darinats ar priedékli ne-, jo atlikusi varda dala aiznemt ir atrodama vardnica,
turpretim vards piens nav darinats ar priedékli pie-, jo atlikusi varda dala -ns
nav atrodama vardnica. Japiemin, ka $ada veida ieguta statistika nav preciza,
jo ir gadijumi, kad, atmetot dalu sakumburtu, kas sakrit ar priedékli, atlikusi
varda dala ir vardnica, tomeér atmesta dala nav priedéklis, pieméram, varda
pasaka atmetot pa-, atlikusi dala saka ir vardnica (saka - ‘teika, saga, ME lll, 642;
saka -'upju sazarojums vai sateka; Karulis 1992, 145), bet $im vardam priedékla
nav. Sadi gadijumi gan ir salidzinosi reti. Vardnica netiek uzskaititi visi vardi
ar priedékliem, jo dala gadijumu varda nozime ar priedékli ir izskaidrojama,
zinot atseviski varda un priedékla nozimi, pieméram, varda nedarit vardnica
nav, jo tas ir varda darit antonims. Taja pasa laika ir vardi, kuriem priedék|a
pievienosana maina nozimi, pieméram, vardam rakstit (‘'veidot burtus ar
rakstamriku’) pievienojot priedekli pa-, vards parakstit nozimé ne tikai‘neilgu
laiku, mazliet rakstit, bet ari‘ar savu parakstu apliecinat, tapéc vards parakstit
ir vardnica.

6. tabula ir apkopota statistika par biezak sastopamajiem priedékliem.
Tabula ir aprékinats, cik procenti no vardiem, kas sakas ar konkrétu burtu,
sakas ar priedékli. Tabula ir ari redzams, kads ir burta rangs, ieskaitot vardus ar
priedékli, un kads batu burta rangs, ja netiktu skaititi vardi ar priedékli.

Burts Priedékli* Vardi ar priedékli Rangs Rangs
no vardu apjoma ar priedeékli bez priedékla

aiz-, ap-, at- 36 % 3 4
b bez- 3% 9 7
i ie-, iz- 54 % 5 13
n ne-, no- 50 % 6 14
p pa-, par-, pie- 28 % 1 1

sa- 15 % 2 2
u uz- 48 % 21 25
v vis- 1% 12 10

6. tabula. Biezak sastopamie priedékli

Ka redzams 6. tabul3, ja netiktu nemti véra priedékli, kartojot burtus péc
popularitates, burti i un n atrastos krietni zemak.

Burts p paliek nemainigi augstu, jo bez priedékliem eksisté salidzinosi
daudz citu biezi sastopamu vardu sakumdalu ar burtu p, kas kalpo ka

31



BURTS UN SKANA

saliktena pirma dala (to atmetot, atlikusais vards ir vardnica), pieméram,
pas-, pus-, prieks-, pamat-, para-, poli-, pret-, pro-, psiho-. Statistika
liecina, ka tadu vardu, kas sakas ar burtu p un kuru garums ir no 2 lidz
6 burtiem, ir mazak neka 10 % no $ada garuma vardu kopéja apjoma, bet
vardu, kas sakas ar burtu p un kuru garums ir no 10 lidz 19 burtiem, ir
vairak neka 15 %.

Salidzinot iegUtos datus ar 20. gs. 60. un 70. gados veiktajiem
pétijumiem, kuros sakumburtu lietojuma biezums noteikts nevis vardu
saraksta, bet tekstos, kur iesp&jama vardu atkartosanas, jasecina, ka vardu
sakumburtu lietojuma ir vérojamas atskiribas, pieméram, v, t, s, p, k (biezak
lietotie sakumburti dzeja un proza (JlopeHu, Hecayne 1963; JlopeHu,
Hecayne 1966); n, p, s, a, i (Ky3una 1977, 98); p, s, a, i, k (Aky6anTtuc 1964).
Ir redzams, ka visas biezak lietoto sakumburtu grupas ir lidzskanu burti p,
s, trijos no Cetriem sarakstiem ir ari lidzskana burts k un patskana burts a.
T. Jakubaites un i raksta autoru iegatais biezak lietoto vardu sakumburtu
komplekts sakrit, atSkiras tikai 4. un 5. biezak lietota burta pozicija.

Skanu biezums

Latviesu valodas skanu sistéma ir 12 patskani (g, g, e[e], e [e], e [e], é [ee1],
i,1,0,0,u, ), 10 divskani (o [uo], gi, au, ie, i, eu, oi, ou, uo, ui, iu) un 26 lidzskani
bc¢dfgdhijkkllmnnptrsstyvzZ dz dzZ). To apzZimésanai
rakstos izmanto burtus ka grafiskas zimes. Ideala gadijuma katras valodas
skanas atspogulo3anai rakstos atbilst savs burts vai burtu kopa. LatvieSu
valodas rakstzimju sistéma lielakaja dala gadijumu skanu un burtu atbilstibas
princips ir ievérots. Tomer ir gadijumi, kad ar vienu burtu apzimé divas vai
vairakas skanas.

Burts o apzime tris skanas:

* Tso patskani [0], pieméram, novembris, hobijs, hokejs, sports;

* garo patskani [0:], pieméram, opera, radio;

* divskani [uo], pieméram, ozols, koks, Polija, Sloka.

Burts e apzimé divas skanas:
* 1so, Sauro patskani [e], pieméram, zemene, sen;
* 1so, plato patskani [ee], pieméram, zems, vecums.

Burts é ari apzimé divas skanas:
 garo, Sauro patskani [e:], pieméram, tétis, sedét;
» garo, plato patskani [ee:], pieméram, zéns, tévs, déls, veders.
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LatvieSu valoda ir arl pretéja paradiba — ar diviem burtiem tiek apziméta
viena skana (fonéma):
* burtu kopa dz apzimé skanu [dz], pieméram, dziesma, vadzis;
* burtu kopa dZ apzimé skanu [d3], pieméram, dZzemperis, dadzi;
* visi divskani (iznemot [L@]) rakstos tiek apziméti ar diviem burtiem,
pieméram, iela, meita, maize, saule, puika, pliukskeét, birojs.

Ta ka vienu un to pasu burtu var izmantot dazadu latviesu valodas
skanu atspogulosanai, ka ari burts var bat burtu kopas sastavdala, burtu
un skanu biezuma saraksts atskiras, pieméram, i burts ir otrs biezak lietotais
gan LVK 2013, gan LVRK, savukart skanu biezuma saraksta patskanis i ir
tikai 4. pozicija. Tam par iemeslu ir tas, ka ar burtu i tiek apziméts gan 1sais
patskanis [i], gan viens no divskana ai, ei, ie, ui vai iu komponentiem.

Lai noskaidrotu latvie$u valodas skanu biezumu LVK 2013 un LVRK,
korpusos ietvertie teksti/dati, izmantojot burta un skanas atbilsmju likumus,
tika automatiski parveidoti fonétiskaja transkripcija, pieméram, tas ir
parsteidzosi labs rezultats — [tas ir pa:rsteidzuofi laps rezulta:s]. Fonétiskaja
transkripcija paraditas ari skanu parmainas, kas vérojamas, izrunajot vardus,
pieméram, lidzskana c rasanas vardu beigas (kads [ka:s], skaists [skaists]),
troksnenu asimilacija balsiguma zina (labs [laps]), vokalizacija (zvejnieks
[zveviniveks], Daugavpils [d(yg(ypils], Burovs [bur:ys]).

7.tabula latvieSu valoda sastopamajam skanam ir pieskirts kartas numurs
konkréta datu kopa, sakartojot skanas péc lietojuma biezuma, sakot ar biezak
sastopamo. 8. tabula skanas ir sakartotas péc to ranga konkrétos korpusos un
ir aprékinats to relativais sastopamibas biezums uz 10 000 skanam.

skanas skaits datu kopa

10 000 skanu — — - ~ X 10000
’ kopéjais skanu skaits korpusa

Burts | Skana Rangs LVK 2013 LVRK
LVK | LVRK Rangs | Skana | Biezums | Skana | Biezums
2013
a a 1 1 1 a 975 a 1018
a a: 9 9 2 S 808 S 833
b b 19 20 3 t 721 t 649
c s 22 22 4 i 658 i 614
¢ ] 41 1 5 r 574 r 561
d d 13 16 6 u 500 u 493
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Burts | Skana Rangs LVK 2013 LVRK
LVK | LVRK Rangs | Skana | Biezums | Skana | Biezums
2013

e =< 29 29 7 n 482 n 489
e e 15 13 8 k 454 k 437
é & 32 30 9 a 443 a: 434
e e 23 24 10 m 418 m 390
f f 36 36 11 p 298 [ 328
g g 25 23 12 I 295 p 321
g J 39 39 13 d 284 e 283
h X 42 40 14 v 282 v 278
i I 4 4 15 e 276 1? 264
[ I 18 18 16 E 263 d 262
j J 17 17 17 i 256 i 245
k c 38 38 18 i 210 i 225
k k 8 8 19 b 179 o 193
| I 12 11 20 (o] 179 b 185
| A 35 35 21 uo 172 uo 176
m m 10 10 22 s 142 [ 154
n n 47 49 23 e 134 g 135
n n 31 31 24 I 133 e 132
o (o] 20 19 25 g 120 z 127
o o: 46 45 26 z 112 I 123
o uo 21 21 27 % 97 % 102
p p 11 12 28 au 83 au 77
r r 5 5 29 & 64 =<] 76
S S 2 2 30 u: 61 =N 62
5 i 24 26 31 n 60 n 56
t t 3 3 32 & 54 dz 51
u u 6 6 33 dz 48 u: 49
a u 30 33 34 el 44 evl 40
v \Y 14 14 35 A 34 A 35
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Burts | Skana Rangs LVK 2013 LVRK
LVK | LVRK Rangs | Skana | Biezums | Skana | Biezums
2013
z z 26 25 36 f 21 f 26
b2 3 37 37 37 3 16 3 19
dz dz 33 32 38 c 11 Cc 15
dz o3 44 43 39 J 11 J 13
ai gL 27 27 40 (] 7 X 11
au au 28 28 41 X 7 f 9
ei QL 34 34 42 y 5 B3 2
eu eu 45 44 43 (054 3 eu 2
ie IE 16 15 44 eu 2 0: 2
iu \I_l;I 43 48 45 0: 2 l:IL 1
Oi QL 49 49 46 ou 1 ou 1
ou ou 47 47 47 L\ll 1 ll./j 1
ui gl/ 48 46 48 QL 1 QL 1
7. tabula. Latviesu valodas 8. tabula. Latviesu valodas fonému relativais
burtu un fonému atbilsmes lietojuma biezums LVK 2013 un LVRK

Ta ka fonétiska transkripcija ieguta automatiski, neprecizitates varétu
bt vérojamas burtu e, € un o lasijuma, tomér pat tad, ja uzskatitu, ka Sie burti
apzimé tikai vienu skanu (pieméram, apvienotu skanu [e] un [z] lietojumus),
Sis skanas tik un ta nebatu pirmajas 10 pozicijas.

Seciba, kada patskani sagrupéjusies péc lietojuma biezuma gan
LVK 2013, gan LVRK, gandriz pilniba sakrit, atskiras tikai patskanu [a:] un
[u:] seciba:

LVK 2013: [a], [i], [u], [a:], [e], [i:], [e], [ee], [u:], [ee:], [0:];

LVRK: [a], [i], [u], [a:], [e], [i2], [e1], [ee], [ae:], [u:], [o:].

Ari divskanu seciba abas analizétajas datu kopas ir lidziga, atskiras tikai
divskanu iu, eu un ui seciba biezuma saraksta:

LVK2013: (ie], [uo], [ai], [au], [ei], [iu], [eu], [ou], [ui], [oi];

LVRK: (ie], [uo], [ai], [au], [ei], [eu], [ui], [ou], [iu], [oi].

Biezak lietotie lidzskani ir [s], [t], [r], [n], [K], [m]. So lidzskanu lietojuma
bieZums gan LVK 2013, gan LVRK sakrit.
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Nobeigums

Veiktais pétijums vélreiz apliecina, ka latvieSu valodas tekstos biezak
lietotie burtiir g, i, s, t, e. To bieZs lietojums vérojams ari 20. gs. 60. un 70. gadu
tekstos. Tomeér jaatzist, ka burtu lietojuma biezums, ka to rada ari agrakie
pétijumi, ir atkarigs gan no valodas stila, gan ari no teksta autora individuala
stila. Ta ka LVK 2013 ir ietverti dazadu valodas paveidu teksti — zinatniskie,
publicistikas, dailliteratdras, likumdo3sanas teksti —, iegutais relativais burtu
lietojuma biezums varétu tikt visparinats, pienemot, ka tas parada latviesu
valodas burtu lietojumu latvieSu rakstu valoda kopuma. Tas pats ir sakams
ari par runas korpusa datiem, kas atspogulo burtu lietojuma biezumu
transkribéta mutvardu teksta, ka ari fonému lietojuma biezumu runa.

1. Karulis 1992 - Karulis, Konstantins. Latviesu etimologijas vardnica. |l séj. Riga : Avots, 1992.

2. Klavina 2008 - Klavina, Sarma. Latviesu valoda kvantitativas lingvistikas spoguli. Baltu
filologija, V. Riga : Latvijas Universitate,1998, 19.-26. lpp.

3. Lazukina 2008 - Lazukina, Sandra. N-gramu modeli sabalansétam latviesu valodas teksta
korpusam. Bakalaura darbs. Riga : LU, 2008.

4. Levane-Petrova 2012 - Levane-Petrova, Kristine. Lidzsvarots musdienu latviesu valodas
tekstu korpuss un ta tekstu atlases kritériji [tiessaiste]. Baltistica VIII priedas, Vilnius, 2012,
89.-98. Ipp. [skatits 05.09.2016.]. Pieejams: http.//www.baltistica.lt/index.php/baltistica/
article/view/2113/2019

5. ME Il - Milenbahs, Karlis. Latviesu valodas vérdnica. Redigéjis, papildinajis, nobeidzis
J. Endzelins. 3. séj. Riga, 1927-1929.

6. Pinnis et al 2014 - Pinnis, Marcis, Auzina, llze, Goba, Karlis. Designing the Latvian
Speech Recognition Corpus. In: Proceedings of the 9th edition of the Language Resources
and Evaluation Conference (LREC'14) [tieSsaiste]. Calzolari, N., Choukri, K., Declerck, T.,
et al. (Eds.). Reykjavik, Iceland : European Language Resources Association (ELRA), 2014,
p. 1547-1553 [skatits 18.08.2016.]. Pieejams: http://www.lrec-conf.org/proceedings/
Irec2014/pdf/284_Paper.pdf

7. Ruke 1951 - Rake, Velta. Lauthaufigkeitin der lettischen Schriftsprache. Slaviska
Institutetsvid Lunds Universitet drsbok1948/1949. Lund, 1951, S. 153-164.

8. Ky3uHa 1977 - KysuHa, B. CtatncTika OyKB B TEKCTax pasHbIX TUMOB COBPEMEHHOIO
NaTbILLCKOro A3blka. Cmamucmuka u oyHKYUOHAIbHble cmuJiu A3sbika. Pura, 1977.

9. lopeHu, Hecayne 1963 - JlopeHu, A., Hecayne, 3. CTaTuctnuyeckmne CBONCTBA 1aTbILLCKOrO
A3blKa. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Veéstis, 1963, Nr. 10, c. 97-106.

10. JlopeHu, Hecayne 1966 - JlopeHu, A., Hecayne, 3. CTaTuctmyeckme 3akOHOMepPHOCTU
naTbILWCKoro s3blKa. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Veéstis, 1966, Nr. 1, c. 65-72.
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11.

12.

13.
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AkybaiiTnc 1962 — AkybainTuc, Sayapa Anekcanaposuy. ONTManbHbIi Kop anbdaBuTa
NaTbILICKOro A3blka. ABMOMAMUKa U 8bI4UC/T. MeXHUKA. VIH-T 3NeKTPOH. 1 BbIYNCIL.
TexHukn AH Nate CCP, 1962, Bbin. 2, c. 13-17.

Aky6anTnc 1964 - fAikybanTuc, T. A. O CTaTUCTMUECKON CTPYKTYPE HayUHO-TEXHNYECKNX
TEKCTOB NaTbILWCKOro fA3blKa. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis. AH Jlats CCP, 1964,
Nr.3,c. 21-25.

AkybanTnc 1965 — AkybanTuc, T. A. CTaTUCTIKO-KOMOHATOPHOE BblieNIeHne NepBoro
MoOp@dONIOrMyeckoro Tuna B faTbilUCKOM A3blke. CMamucmuko-KoMbUHamopHoe
ModesnuposaHue A3biko8. MockBa, 1965, c. 116-122.
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Jurgis Pakeris (Jurgis Pakerys)
Par ko liecina feikais un superigs?

superigariga

superigariga

superiga atputa izkap no porsa
superigas baumas

uzvaretas kaujas

superiga

tu esi superigi forsa?

1. Labizinams: kad divas kultGras nonak intensiva saskarsmé, tas ar
laiku viena no otras sak parnemt dazadas realijas un kopa ar tam - ari vardus,
kas tas apzimé. Devéjkultaru un valodu, no kuras cita valoda aizgust kadu
vienibu, turpmak devéesim par devéjvalodu, bet pienemoso valodu, kura no
citas valodas aizgust kadu vienibu, — par aizguvéjvalodu, savukart parnemtos
vardus — ka ierasts — par aizguvumiem. Tiesa gan, japiebilst, ka aizguvumus
pareizak batu dévét par kopijam, jo aizguvéjvaloda devéjvalodai nevis palidz
uz kadu laiku aiznemties vardu, bet rada ta vairak vai mazak precizu kopiju.
Ka 31 kopija tiek radita - tas ir interesants jautajums, kurs lauj daudz ko secinat
par pasu aizguvéjvalodu: ka ta izvélas savas skanas, kas atbilstu devéjvalodas
skanam, ka aizguto vardu dekliné vai konjugé, cik precizi imité devéjvalodas
nozimes utt. Kopijas radisanu turpmak dévésim par aizguvuma adaptaciju,
bet visvairak uzmanibas veltisim morfolodijai — pievienotajam galotném
un piedékliem.

Visbiezak kultaras savstarpéji parnem dazadus konkrétus un abstraktus
objektus, tade| ari tos apziméjosie lietvardi tiek aizguti visvairak. Daudz retak
tiek kopéti darbibas vardi un ipasibas vardi, bet to adaptacija var bat |oti dazada

! Sirsnigi pateicos Latviesu valodas agenturai par pamudinajumu uzrakstit $o rakstu un Lasmai
Sirmulei - par ripigo teksta tulkojumu no lietuvie$u valodas, bet Vilmai Saudinai un Dainai
Nitinai — par vértigam piezimém un labojumiem. Liels paldies par palidzibu aizgato ipasibas
vardu vaksana Andrai Kalnacai, Guntai Klavai, llzei Lokmanei, Janim Valdmanim un Latvijas
Universitates studentiem. Saja raksta izmantoju tikai dalu no savaktajiem materialiem,
plasak sk. Pakerys 2016. Protams, par visam iespéjamam materiala un ta interpretacijas
neprecizitatém esmu atbildigs vienigi es pats.

Martas Asinis, OK. Super!, Sestais albums, 2014. Pieejams: https://martasasinis.bandcamp.com/
track/ok-super

N
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un interesanta.? Soreiz vélétos parunat par jaunajiem (vai salidzinosi jaunajiem)
ipasibas vardu aizguvumiem latvieSu sarunvaloda un slenga, kas galvenokart
aizgati no anglu valodas, un aplikot to morfologisko adaptaciju: tie ir lokami vai
nelokami, kadi piedékli un kapeéc tiek pievienoti. Pieméram, anglu valodas vardu
cool latviedu sarunvaloda vai slenga médz atspogulot vairakas formas:

anglu cool (guy) > latviesu (1) kal (dZeks)
(2) kal-s, kal-ais (dzeks)
(3) kal-ig-s (dzeks)*

Ka redzams, pirmais variants ir nelokams, otrais ir ieguvis noteikto
vai nenoteikto galotni, savukart tresais — izskanu -ig-s. Méginasim secigi
noskaidrot, kapéc ta ir?

2. Saksim ar tiem gadijumiem, kur aizgUtais Ipasibas vards latviesu
valoda netiek morfologiski adaptéts un deklinéts, pieméram, hot (bilde),
kreizi (ideja), kal (beibes), super (koncerts), top (spéle).” Ka sadu lietojumu
interpretet?

Pirmkart, daZos gadijumos ir saskatama koda maina varda limeni (anglu
word level code-switching, single word code-switching), kad divvalodigs vai
daudzvalodigs cilvéks, runadams latviski, uz bridi parslédz komunikacijas
kodu uz citu valodu - vienu vardu pasaka cita valoda un turpina runat latviski.®
Salidzinasim $os divus teikumus: pirmaja kods parslégts, iestarpinot tikai vienu
vardu, bet otraja — jau vardu savienojumu:

w

Dazadu vardskiru aizguvumu kvantitativos datus sk., pieméram, Tadmor 2009, 61.
Pieméram, domadju, ka Durents ir kil dZeks (http://sportacentrs.com/futbols/06052008-chelsea_
nenonem_spriedzi_no_united?page=4591, skatits 09.07.2016.); es, ka jau riktigi kals dZeks, dzéru
no pudeles, kura bija aptita ar maisinu (http://klab.lv/~bondarsk/1921.html, skatits 15.05.2006.);
tas vilks jau bij kalais dzeks — gitaru spéléja, viss ka vajag (https://www.tauta.lv/diskusijas/
tema/?tid=698&pag=20, skatits 02.12.2009.); tu lik esi afigenna kiligs dZeks (https.//piezimes.
Iv/2008/06/18/uzdevums-juristiem-vai-blogeris-ir-zurnalists/, skatits 18.06.2008.).
https://www.draugiem.lv/betishh/gallery/?pid=276554043, skatits 21.08.2012.
http://www.sapforums.lv/index.php?t=23574, skatits 08.08.2007.
http://www.veritweet.com/update/20228119, skatits 21.01.2016.
http://www.tvnet.lv/muzika/latvija/2241-dzintaru_koncertzale_jana_stibela_koncerts/
comments, skatits 07.09.2008.
http://sportacentrs.com/futbols/virsliga/04102009-hodels_i_top_i_spele_bet_tik_maz_skatitaj,
skatits 05.10.2009.

Tadi gadijumi latvieSu valodnieciba tiek dévéti par sveSiespraudumiem
(sk. Baldunciks 1989, 22).

»

w
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Tresdienu gaida laikam visvairak - ta ir Crazy diena, - jo
trakak, jo labak.”

Jau Sodien pirmaja diena uzzindju, ka restorana Sefs ir totally crazy guy.:)
intrigéjosi[..].2

Pareja no varda limena koda mainas uz valoda pilniba integrétu
aizguvumu ir pakapeniska: sakotnéji adaptacija var bt tikai fonologiska, vélak -
art morfologiska.’® Starp citu, koda maina dazkart var atspoguloties ari grafiski:
ja tiek saglabata citas valodas rakstiba (ka minétajos pieméros), visticamak, kaut
uzisu bridi tiek mainits kods, un varda aizguvuma vél nav. Protams, autentiska
rakstiba nav drosa koda mainas pazime, jo ariistus aizguvumus aizguvéjvaloda
var rakstit autentiski, bet izrunat adaptéta veida.

Par koda mainu gratak runat tajos gadijumos, kad nedeklinéjamu citas
valodas vardu sak lietot cilvéki, kuri attiecigo valodu nemaz neprot (vai prot
loti vaji). Vini nevar mainit kodu, bet gan tikai, atdarinadami citus runatajus,
teikuma iestarpina citas valodas elementu. Tad jau var atzit, ka sastopamies
ar aizguvumu,'® bet no citiem leksikas elementiem tas atskiras ar to, ka nav
lokams; ta morfologisko adaptaciju var dévét par nulles adaptaciju. DaZos
gadijumos $ads aizguvums ar laiku tiek morfologiski adaptéts (iegust
galotni vai piedékli ar galotni), bet dazkart - ta ari paliek nelokams, iznemot
perifrastiskas konstrukcijas. Latviesu valoda ir nostiprinajies loti maz nelokamu
aizguvumu (pieméram, haki, lilla, roza, retro u. tml.), tadél péc kada laika bas
interesanti pavérot, cik un kadi paslaik nelokamie aizguvumi no angju valodas
bls saglabajusies un vai, pieméram, gratak adaptésies ipasibas vardi, kas
beidzas ar patskani (fensi, kreizi, trendi utt.), salidzinot ar ipasibas vardiem, kas
beidzas ar lidzskani.

Runajot par morfologisko adaptaciju un salidzinot ar aizguvumiem
no vacu un krievu valodas, jasaka, ka anglu valodas morfologija ir atskiriga:
ipasdibas vardiem nav lokamu galotnu (tikai salidzinamas pakapes), tadel anglu
valodas aizguvumu nedeklinésanai latviesu valoda varétu but devéjvalodas
ietekme. Pieméram, kopéjot lokamu vacu vai krievu valodas ipasibas vardu,
runataji saskaras ar problému: ko darit ar devéjvalodas locijuma morfému -
saglabat vai mainit? Visbiezak sis morfémas tiek mainitas, bet anglu valoda

7 http://www.salacskola.lv/2015/02/krasaina-nedela-2/, skatits 16.02.2015.

8 https://sandramartinsone.wordpress.com/author/sandramartinsone/page/51/,
skatits 18.10.2008.

9 Plasak par anglicismu aizg3anas stadijam latviesu valoda sk. Baldunciks 1989, 18-28; par
koda mainas un aizguvuma atskiribam sk., pieméram, Thomason 2001, 132-136.

© Sal. Thomason 2001, 133 (k& autore pareizi atzist, ja visi runataji ir divvalodigi vai
daudzvalodigi, Sis kritérijs nav loti noderigs).
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$adas problémas nerada un morfologisku adaptaciju nerosina. Taisnibas
labad gan jaatzist, ka anglu valodas lietvardiem ari nav locijuma galotnu (tiek
apziméts vienigi daudzskaitlis), bet latvieSu valoda bez galotném, izradas,
tie tiek lietoti daudz retak neka ipasibas vardi. lespéjams, ka lietvardus bez
locijuma galotném dazadu valodu sistémas vienkarsi mazak toleré (ir batiski
uzsvért to sintaktisko funkciju) neka nelokamus ipasibas vardus. Interesanti
ari tas, ka nelokamas aizguto anglu ipasibas vardu formas Eiropas valodas
sastopamas biezak predikativa, nevis atribGta pozicija."" Domajams, ka i
tendence vérojama ari latvieSu valoda: ievadot Google meklétaja vardu
savienojumus super koncerts, superigs koncerts un koncerts bija super, koncerts
bija superigs, noskaidrojas, ka nelokama forma (super') predikativa funkcija
patiesiba tiek lietota daudz biezak, savukart lokama forma ar piedékli
(superigs) biezak sastopama atributa pozicija, sk. 1. tabulu:

Atributiva pozicija Predikativa pozicija
( koncerts) (koncerts bija )
super 1200 2940
superigs 1860 517

1. tabula. Formu super un superigs lietojums atribta
un predikativa pozicija interneta'

3. Tagad pariesim pie tadiem gadijumiem, kad aizgutie ipasibas
vardi vienkarsi iegUst locijumu galotnes - $o adaptacijas veidu sauksim par
fleksiju pievienosanu. Nemot véra to, ka absolati lielaka dala latviesu valodas
ipasibas vardu ir lokami, galotnu pievieno$anu aizgttam celmam var uzskatit
par dabiskako adaptacijas veidu: nelokamais aizguvums (super) ir pilniba
neadaptéts, bet piedék|a pievienosana (super-ig-s) jau 3kiet lieka, jo vajadzétu
pietikt tikai ar galotni. LatvieSu valoda aizguvumi no vacu un krievu valodas
parasti tiek (vai tika) adaptéti, pievienojot (vai mainot) fleksijas, pieméram,
fein-s (< fein), fors-s (< forsch), svak-s (< schwach), krut-s (< krut-oj/kpym-
oll), riz-s (< ryZ-ij/perx-udl), tup-s (< tup-oj/myn-ou) (LSV)." Tomér aizguvumi
no anglu valodas retak tiek latviskoti, pievienojot galotnes. Ka jau ieprieks
minéts, tas varbat ir tadél, ka ari devéjvaloda tiem nav galotnu, pieméram,

" Gorlach 2002, 7-8.

2 < anglu super (iesp&jama krievu valodas starpnieciba).

' |zmantots www.google.lv, informacija vakta 2016. gada augusta.

4 Adaptéjot krievu valodas ipasibas vardus, reizém galotnes var ari saglabaties, sal. riZij-s (LSV): $aja
aizguvuma -ij- ir ka iekonservéta krievu valodas (ipasibas varda garas formas) vir. dz. vsk. nominativa
galotne, pie kuras tiek pievienota latvieSu valodas galotne -s (kura ari apzZimé vir. dz. vsk. N.).
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slenga vardnica (LSV) ir ieklauti kal-s (< cool), fakin-s (< fucking), interneta ir
fikséti feik-s (< fake, pieméram, Tu esi feiks profils, aiz Tevis stav PR agentira'),
kjat-s (< cute, pieméram, bet tads matains bosiks ari ir kjats'®), kreiz-s (< crazy,
pieméram, jatam un daram kreizas lietas, aizpildot tukSumu'”) u. tml.

Atseviskos gadijumos aizgltie Tpasibas vardi ieglst ari noteiktas
galotnes, pieméram, feikie darba piedavajumi'® (< fake); Karlosa oldskilais
buss™ (< old-school); megasupadupakulais pldns® (< cool); pec [= péc] tam
pie manis madjas bija superais sex?' (< super) u. tml. Seit redzams, ka runataji
ipasdibas vardu lietojumu interpreté ka klasificéjamu - ar Siem pazimju
nosaukumiem raksturotie objekti tiek izdaliti no citiem lidzigiem, bet dazviet
vérojama pazimes pastiprinatajas emocionala nokrasa (sal.: Endzelins 1951,
597; MLLVG | 443; LVG 396). Lai gan labi zinams, ka noteikto un nenoteikto
formu lietojums latviesu valoda dazos gadijumos svarstas,* noteikto galotnu
pievieno$ana pie aizgutiem celmiem parada, ka 3is noteiktibas izteikSanas
veids nesaubigi ir dzivotspéjigs un produktivs.

Interesanti, ka genétiski un strukturali tuvaja lietuviesu valoda anglu
valodas aizguvumu adaptésana ar galotném ir |oti reti sastopama, batiba
vienigi ka iznémumi (dominé neadaptétas formas, kuram reizém tiek
pievienoti piedékli ar galotném),?® tadé| latviesu valoda izcelas ar produktivaku
anglu valodas aizguvumu adaptaciju, izmantojot tiesi galotnu pievienosanu
(tiesa gan, tas nav tik biezZi sastopams, salidzinot ar agrako vacu un agrako
un tagadéjo krievu valodas aizguvumu latvisko3anu). lespéjams, ka sadu
adaptaciju latviesu valoda balsta ievérojamais skaits aizgUto starptautisko
lietvardu, kuru formas sakrit ar viriesu vai (retak) sieviesu dzimtes ipasibas
vardu nenoteiktajam formam, pieméram, direktiva, groteska, kolektivs,
kulinars, minerals, potencials, originals, ovdls u. tml.2* Ari ang|u valoda ir daudz

S https://twitter.com/andris_ce/status/294948969056980992, skatits 23.01.2013.

16 http://klab.lv/~toadbeauty/706387.html, skatits 03.05.2012.

7 http://blogi.oho.lv/?kid=674207, skatits 11.11.2013.

'8 http://klab.lv/community/darbs/189427.html, skatits 15.07.2010.

19 http://celoju.draugiem.lv/celojums/3064223/autostops-lidz-spanijai, skatits 31.08.2010.

2 http://nobody.lv/blog/r-asprins-quotkargejais-jaukais-mitsquot-un-quotmita-koncepcijas-vai-

kludainie-prieksstatiquot, skatits 07.06.2009.

http://www.tvnet.lv/egoiste/attiecibas/68326-ar_un_bez_otram_pusem/comments/page/5,

skatits 14.12.2005.

Sk. LVG 397-402 ar talakam noradém.

Sk. Pakerys (iespiesana).

24 Par sadam formam plasak sk. Skujina 1982; Skujina 2002, 98-99. Par $i modela produktivitati
sk. Skujina 1982, 168, 171-172 un Skujina 2002, 98. Reizém $adas konversijas pieméri sastopami
ari ar latviskas cilmes sakném, sk. Endzelins, 1951, 593-594; Skujina 1982, 178.
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gadijumu, kad lietvards, nemainot formu, tiek lietots ari ka atribats vai kad
tas pats celms tiek izmantots gan ka lietvards, gan ka Tpasibas vards, sal.: fake,
glamour, old-school u. tml. Péc minéta latvieSu valodas internacionalismu un
devéjvalodas — anglu valodas — konversijas pieméra (sal. Veisbergs 2013, 67,
99) ir iespéjams adaptét ari jaunakos aizguvumus. Salidzinasim:

Lietvards Ipasibas vards
Nenoteikta forma Noteikta forma
kulinar-s kulinar-s kulinar-ais
mineral-s mineral-s mineral-ais
glamar-s glamar-s glamar-ais®
feik-s feik-s feik-ais*

Protams, tikai dalai aizguvumu ir lietvarda un ipasibas varda pari,
tadél dazviet var saskatit tikai netieSu internacionalismu modela ietekmi —
fleksivas adaptacijas atbalstu, t.i., - lai arf lietvarda un ipasibas varda para nav,
ipasibas vards tik un ta tiek adaptéts, pievienojot fleksiju. Fleksivo adaptaciju
lidz zinamai robezai var balstit ari noteiktas formas, kuras, ka jau minéts,
raksturojamos objektus lauj izcelt, klasificét, pieméram, lai lietuviedu valoda
aizguvumu no anglu valodas lietotu klasific&jami, tiek pievienots piedéklis -in-
un galotne -is, pieméram: feik-in-is skelbimas ‘feikais sludinajums'?, super-in-
is seksas ‘superais (superigs) sekss'?® u. tml. Latviesu valoda nav atbilstosa
produktiva piedékla, un vispar sufiksalu ipasibas vardu ar skaidru attieksmes
nozimi (iznemot internacionalismus) taja ir maz?°, bet klasificéjamu (vai tai
tuvu) nozimi ipasibas vardam var pieskirt ar noteiktajam galotném (feik-ais,

2.

@

Pieméram, pieskaita pie glamara (lietvards), glamirs apgérbs (ipasibas vards ar nenoteikto
galotni), glamiro meitenu (ipasibas vards ar noteikto galotni) (http://www.kleoo.lv/index.
php?txid=1197,2008. gads (precizs teksta publicésanas datums nav noradits)).

Pieméram, Benksija oficiala Facebook lapa patiesiba ir feiks (lietvards), tad ir vai nav
tas feiks konts? (ipaSibas vards ar nenoteikto galotni) kaads viltvaardis ir uztaisijis
feiko profile (ipasibas vards ar noteikto galotni) (http://old.puaro.lv/Ilv/puaro/benksija-
oficiala-lapa-facebook-patiesiba-ir-feiks, skatits 31.03.2014.; https://twitter.com/
IvetaKazoka/status/100553322188124160, skatits 08.08.2011.; http://forums.delfi.lv/read.
php?f=116&i=141796&t=141796, skatits 21.09.2009.).
https://m.basketnews.lt/news-41866-panevezyje-galima-isigyti-fiba-grazintus-bilietus.html,
skatits 31.08.2011.
http://psichika.eu/blog/seksologas-seksas-yra-seimos-stabilumo-garantas-ir-trigubas-
malonumas/, skatits 05.08.2014.

Sk. MLLVG | 427; Endzelins (1930, 51) sufiksalu attieksmes Tpasibas vardu trakumu skaidro ar
iespéjamo libiesu valodas ietekmi.
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oldskul-ais, super-ais). Ka redzams — ari konkréts noteiktibas izteikSanas veids
(ar fleksijam) dazos gadijumos var balstit fleksivo adaptaciju.

4. Pie aizgUtiem celmiem var pievienot ne tikai galotnes, bet ari
piedék|us: visbiezak -ig- (pieméram: kreiz-ig-s, kal-ig-s, super-ig-s, LSV), loti
reti ari -isk- (pieméram, forma super-ig-s interneta lietojumos paslaik ir fikséta
apméram 182 000 reizu, bet super-isk-s — tikai aptuveni 10 reizu*). Kad blakus
sadam formam nav atbilstosu lietvardu, es tas piedavatu uzskatit par izveidotam
adaptiva, nevis derivativa cela®": cita valoda eksistéjoss vards nav uzskatams
ne par semantisku, ne formalu 3o formu atvasinasanas pamatu. Derivaciju var
saskatit tikai tad, ja aizguvéjvaloda aizgUst ari atbilsto3u lietvardu, pieméram,
ipasibas vardus brend-ig-s, glamar-ig-s, trend-ig-s>2 var uzskatit par atvasinatiem
tapéc, ka lidzas tiek lietoti lietvardi brend-s, glamar-s, trend-s (< brand, glamour,
trend). Censoties formas kreiz-ig-s, kul-ig-s, super-ig-s izskaidrot derivativi,
varétu méginat tas atvasinat ari no nelokamam formam kreizi, kal, super, bet
atvasinajumi no ipasibas vardiem ar piedékli -ig- nav bieZi sastopami, acimredzot
dominé varddarinasana no lietvardiem (MLLVG | 271; LVG 267).

Kadé| minétajos gadijumos adaptacijai ir izvéléts tiesi piedéklis -ig-? Tas,
visticamak, ir tadél, ka paslaik latvieSu valoda 3is piedéklis tiek uzskatits par
produktivako un lietotajam pamanamako: pievienojot 3o piedékli, aizgutais
celms eksplictti (t. i, nemot talka atsevisku markieri, kuram aizguvuma nav citas
funkcijas) iegUst kadibas pasibas vardiem raksturigas semantiski gramatiskas
pazimes. Lidzigi ka derivativa cela jaunieviestas vienibas, kas izveidotas no jau
esosam, pievienojot produktivus piedék|us, tapat ari $aja gadijuma,,pilsonibu”
aizguvéjvaloda jaunas vienibas iegUst, izmantojot to pasu veidu — piedek|a
pievieno3anu. Salidzinajuma ar nelokamajiem aizguvumiem sufiksalajam
formam dazos gadijumos, skiet, ir ari kada ipasibu pastiprinosa, akcentéjosa
nokrasa — iespéjams, tas ir saistits ar piedéklim -ig- raksturigo pazimi apzimét
aktivas 1pasibas (MLLVG | 253-254; LVG 266-267). Lidzigi, ka jau ieprieks
minéts, dazkart ipasibas var akcentét ari ar noteiktajam galotném.

% |zmantots www.google.lv, informacija vakta 2016. gada augusta (skaititas tikai
latviskas formas).

Sal. Bréede 2002, 417; Ernstsone, Tidrike 2006, 36.

Pieméram, Ja tu mani nemili, kdda esmu, tad ne modigs fasons, ne brendiga kosmétika
nepalidzés (www.tauta.lv/forum/thread/?tid=296&pag=320, skatits 09.06.2010.); 'LaRocca’
noticis pikanti glamarigs 'friku' Sovs (http.//www.delfi.lv/izklaide/dzivesstils/ballites/la-rocca-
noticis-pikanti-glamurigs-friku-sovs.d?id=43795258, skatits 07.11.2013.); Video: Kuram
calim meitenes dod prieksroku — ,trendigajam” vai klasiskajam? (http://skaties.lv/izklaide/
raibumi/video-kuram-calim-meitenes-dod-prieksroku-trendigajam-vai-klasiskajam/, skatits
17.06.2015.).
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Sufiksalas adaptacijas konteksta interesanti ir tas, ka literaros
internacionalismos skaidri dominé adaptivais piedéklis -isk-, pieméram: cin-
isk-s, drast-isk-s, ekscentr-isk-s, jurid-isk-s, kosm-isk-s utt. Nemot véra, cik biezi
$ajos aizguvumos sastopams piedeklis -isk-, varétu 3kist, ka, ar1 adaptéjot
jaunakos aizguvumus, tas tiek izmantots, bet, ka jau tika minéts, tas notiek
reti. Runataji -isk-, visticamak, uzskata par mazak produktivu neka -ig- un
varbUt to saista ar normativiem internacionalismiem. No ta secinams, ka
ipasibas vardu piedékli -ig- un -isk- tiecas specializéties ar1 pec adaptéjamas
leksikas jomas: -ig- biezak tiek lietots sarunvaloda un slenga, savukart -isk- —
literaraja valoda (adaptéjot internacionalismus). Vertéjot abu piedékju
produktivitati, par aktivaku un dzivotspéjigaku butu jauzskata -ig-, jo tas
biezak tiek lietots nenormétaja valoda (t. i, to nebalsta kada noteikta tradicija),
tas ir ieguvis pirmo vietu ari Blinkenas (2002, 186) pétijuma, kur$ balstits uz
biezuma vardnicas (LVBV) datiem. Starp citu, piedékli -ig- un -isk- jau izsenis ir
konkurenti: pieméram, 19. gs. internacionalismos ir izmantots -ig- (pieméram,
log-ig-s, jurid-ig-s, socidl-ig-s u. c.3%), tacu ar laiku tomér nostiprinajas -isk- (to
atbalstija ari valodnieki, sk. Blinkena 2002, 171-173).

Kadel viena gadijuma aizguvumi tiek adaptéti, pievienojot tikai locijumu
galotnes, bet citos - ari piedéklus? Domajams, ka valodas lietotaji svarstas
starp diviem adaptacijas veidiem (neskaitot nelokamas formas): ka jau minéts,
aizguvumam pilnigi pietiktu ar fleksiju pievienosanu, bet ar $o adaptacijas
veidu konkuré eksplicita varda klases apzimésana ar derivativo piedékli.
Ar laiku viens no adaptacijas veidiem var nostiprinaties (vai pat no pasa
sakuma bat domingjosais), un tad konkurence pazud. Ka jau iepriek$ minéts,
musdienu lietuviesu valoda no anglu valodas aizgUto adjektivu adaptacija,
pievienojot galotnes, ir sastopama |oti reti — visbiezak tie tiek izmantoti vai
nu morfologiski neadaptéti, vai ar adaptiviem sufiksiem. Vai ari, pieméram,
verbalu aizguvumu gadijuma latviesu valoda nav svarstisanas starp fleksivo
un sufiksalo adaptaciju: aizgutie anglu valodas darbibas vardi jau izsenis tiek
adaptéti, pievienojot piedékli -é- vai -o- un nekad - tikai pievienojot fleksijas,
pieméram, kancel-é-t, print-é-t, sken-é-t, (ie-)Cek-o-t, Cill-o-t, dZzump-o-t, seiv-o-t
(< cancel, print, scan, check (in), chill, jump, save) u. tml.3*

5. Nemot véra iepriek$ minéto, latvieSu valoda var izdalit tris jaunako
anglu valodas adjektivo aizguvumu funkcionésanas tipus: 1) nulles adaptaciju,
kad aizguvums neieglst nekadu aizguvéjvalodas morfému, 2) fleksiju
pievieno3anu, 3) derivativa piedékla (un nepiecieSamo galotnu) pievienosanu.

33 Sk, Blinkena 2002, 171, 175-176.
3 Skiet, ka piedéklis -o- jaunako aizguvumu adaptésana tiek izmantots biezak.
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Nulles adaptacijas gadijuma, protams, aizgUtais celms nesniedz nekadu papildu
morfologisko informaciju, bet, pievienojot fleksijas un piedék|us, rodas iespéja
apzimét saskanojumu, noteiktibu un pakapi. Tas, ka aizgUtie celmi ieglst
ne vien nenoteiktas, bet ari noteiktas galotnes, pierada noteikto galotnu
produktivitati, bet tie gadijumi, kad tiek aizguts viena celma lietvards un ipasibas
vards un abi tiek adaptéti, pievienojot galotnes, pierada konversivo attiecibu
dzivotspéju starp aizguvumiem. Ja tiek pievienots piedéklis -ig-, acimredzot
ir vélme aizgto celmu aizguvéjvalodas leksika ieviest, izmantojot derivativu
(nevis formveidojosu) morféemu. Piedékla -ig- izvéle parada, ka tas tiek uztverts
ka viens no tipiskakajiem un produktivakajiem ipasibas vardu afiksiem, un
aizguvumi ar $adu piedékli tiek interpretéti ka kadibas ipasibas vardi. Japievérs
uzmaniba tam, ka piedéklis -ig- ka adaptivs lidzeklis ir raksturigs sarunvalodai un
slengam, bet normétas valodas starptautiskajos aizguvumos dominé -isk- (oti
biezi ar klasificjamo nozimi). DaZos gadijumos redzams, ka noteiktas galotnes
un piedéklis -ig- pastiprina un uzsver aizguta celma apziméto ipasibu.

Ka turpmak attistisies adjektivo aizguvumu adaptacija latvieSu valoda,
ir atkarigs no runataju vértéjuma: vai nelokamu formu skaits samazinasies
vai palielinasies, vai biezaka klas fleksiva vai sufiksala adaptacija. Ka jau labi
zinams, vienu vai otru izvéli nosaka valodas sabiedriba valdosas tendences —
kadus izteiksmes lidzeklus runataji uzskata par efektivakajiem un tadiem, kas
precizak atspogulo vinu komunikativo ieceri, vinu attiecibas ar vidi un citiem
runatajiem. Runajot metaforas, So faktoru kopumu varam uzskatit par valodas
attistibas modi:

superigas domas
viena péc otras
superiba rodas péc
superibas modes>’

No lietuviesu valodas tulkojusi Lasma Sirmule.

1. Baldunciks 1989 — Baldunciks, Juris. Anglicismi latviesu valoda. Riga : Zinatne, 1989.

2. Blinkena 2002 - Blinkena, Aina. Ipasibas vards. Latviesu literaras valodas morfologiskas
sistémas attistiba. 1. s&j. Lokamas vardskiras. Red.: A. Blinkena, K. Pokrotniece. Riga : LU
Latviesu valodas institats, 2002, 140.-242. lpp.

3. Bréde 2002 - Bréde, Maija. Anglismi jauniesu leksika. Vards un ta pétisanas aspekti. Nr. 6,
2002, 415.-421. Ipp.

3% Martas Asinis, OK. Super!, sk. ieprieks.
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. Endzelins 1930 - Endzelins, Janis. Latvie$i un vinu valoda. Latviesi. Red.: F. Balodis,

P. Smits. Riga : Valters un Rapa, 1930, 50.-53. Ipp.

. Endzelins 1951 - Endzelins, Janis. Latviesu valodas gramatika. Riga : Latvijas Valsts

izdevnieciba, 1951.

. Ernstsone, Tidrike 2006 — Ernstsone, Vineta, Tidrike, Laura. Jauniesu valoda. Riga : LU

Akadémiskais apgads, 2006.

. Gorlach 2002 - Gérlach, Manfred. Introduction. English in Europe. M. Gorlach, ed.

Oxford : Oxford University Press, 2002, pp. 1-12.

. LSV - Buss, Ojars, Ernstsone, Vineta. Latviesu valodas slenga vdrdnica. 2. izd.

Riga : Zvaigzne ABC.

. LVBV - Latviesu valodas biezuma vardnica. Apvienotais (1.-3.) séj. Red. T. Jakubaite.

Riga: Zinatne, 1973.

LVG - Latviesu valodas gramatika. Red.: D. Nitina, J. Grigorjevs. Riga : LU LatvieSu valodas
institats, 2013.

MLLVG | - Masdienu latviesu literaras valodas gramatika. 1. séj. Fonétika un morfologija.
Red.: A. Bergmane, R. Grabis, M. Lepika, E. Sokols. Riga : LPSR ZA izdevnieciba, 1959.

Pakerys 2016 - Pakerys, Jurgis. Morphological adaptation of adjectival borrowings in
modern Latvian. Vdrds un ta pétisanas aspekti, 20 (1), 2016, pp. 147-162.

Pakerys (iespiesana) — Pakerys, Jurgis. Morphological adaptation of adjectival
borrowings in modern Lithuanian. Baltistica (iespieSana).

Skujina 1982 - Skujina, Valentina. Revidéjama vai nerevidéjama homonimija? Latviesu
valodas kultdras jautajumi. 17. laid., 1982, 163.-178. Ipp.

Skujina 2002 - Skujina, Valentina. Latviesu terminologijas izstrades principi. 2. lab. un
papild. izd. Riga : Latviesu valodas institats, 2002.

Tadmor 2009 - Tadmor, Uri. Loanwords in the world's languages: Findings and
results. Loanwords in the World’s Languages: A Comparative Handbook. U. Tadmor,
M. Haspelmath, eds. Berlin : De Gruyter Mouton, 2009, pp. 55-75.

Thomason 2001 - Thomason, Sarah. Language Contact: An Introduction.
Edinburgh : Edinburgh University Press, 2001.

Veisbergs 2013 - Veisbergs, Andrejs. English and Latvian Word Formation Compared.
Riga : The University of Latvia Press, 2013.
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Anitra Roze

,Musdienu latviesu valodas vardnica”:
tradicionalais un jaunais

1997. gada, tikai gadu péc tam, kad tika publicéts ,Latviesu literaras
valodas vardnicas” (turpmak LLVV) pédéjais, 8. seéjums, LatvieSu valodas
institata leksikografi levas Zuicenas vadiba uzsaka darbu pie jaunas -
+Muasdienu latvie3u valodas vardnicas” (turpmak MLVV). Saja vardnica
atspogulots vardu krajums, kas lietots masdienu latviesu valoda
pédéjos 30-50 gados (citviet noradits laikposms pédéjie 20-30 gadi,
sk. Zuicena 2000, 124; Zuicena 2002). Lidzas musdienu leksikai vardnica
dots ari neliels skaits novecojusu vardu, galvenokart tie ir vardi, kurus
musdienu autori lietojusi attieciga laikposma raksturo3anai vai izteiksmes
paspilgtinasanai (Zuicena 2007, 122), ka ari vardi, ko valodas lietotaji varéetu
sastapt, pieméram, lasot latviesu literatdras klasiku darbus, tautas pasakas,
tautasdziesmas u. tml.

Varétu jautat, ar ko gan $i vardnica atskiras no ieprieks tapusajam latviesu
valodas skaidrojoSajam vardnicam? Vai tas atskiriba ir vien masdienigaka
leksikas materiala ieklausana un vai Sis aktualais leksikas materials ir vienigais,
kas Skir virsraksta minéto tradicionalo, ko parstav LLVV un citas lidz §im
tapusas latviesu valodas skaidrojo3as vardnicas, un jauno, uz ko, péc autores
domam, varétu pretendéet MLVV?

Lai atbildétu uz 3o jautajumu, vispirms ieskicésim MLVV un apjoma
(Skirklu skaita) zina lidzigas LLVV kopéjas iezimes un batiskakas atskiribas. Par
siem jautajumiem ticis rakstits jau vairakkart, tacu si raksta konteksta ir |oti
svarigi isa un apkopota veida kopigo un atskirigo aplikot vélreiz. Tas palidzes
pilnigak atklat raksta apliukoto tradicionalo un jauno, ko vardnicas lietotajam
piedava MLVV.

Vispirms par kopigo un to, kas 3ai raksta uzlikots par tradicionalu. Tapat
ka LLVV, ari MLVV paredzéta plasam lietotaju lokam. Pamata abas 3is vardnicas
orientétas uz lietotajiem, kuriem vardnicas valoda ir dzimta vai vismaz otra
valoda, resp., vispirms latviesu lasitajiem, ka ari cittautieSiem, kuru latvieSu
valodas prasme ir pietiekami augsta (par So jautajumu saistiba ar LLVV
sk. Stengrevica 1998, 118). Varbut lielaka méra neka LLVV ,Musdienu latviesu
valodas vardnica” varétu bat interesanta un izmantojama ari cittautieSiem,
kuri latvieSu valodu parzina mazak (Iidz Sim prakseé apstiprinajies, ka
vardnicas interesentu loks ietver ari 3o lietotaju grupu). Tam par pamatojumu
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varétu minét MLVV izmantotos kompaktakos vardu nozimes skaidrojumus,
plasaku vardkopu, t. sk. skaidrojamo vardkopu', izmantojumu vardnicas
ilustrativaja materiala, dazadu stilu leksikas materiala ieklausanu vardnica,
taja atrodamos pareizrunas noradijumus, normativos komentarus u. c., par
ko tiks runats turpmak.

Abas vardnicas dominéjosais ir leksiski semantiskais aspekts,
kas savukart nosaka citas vardnicas iezimes, pieméram, filologiska un
enciklopédiska elementa attieksmes - to, ka skaidrojumiem ir filologisks, nevis
enciklopédisks raksturs, resp., tiek skaidrotas vardu nozimes, nevis aprakstitas
attiecigas realijas. Kaut gan vietumis 31 robeZa nav tik strikti novelkama, jo
isti nav iespéjams formulét, pieméram, augu, dzivnieku nosaukumu nozimi,
neaprakstot to aréjo izskatu, funkcijas u. tml. (sk. Stengrevica 1998, 117,
118). Par augiem un dzivnieku nosaukumiem rakstitais zinama méra batu
attiecinams ari uz vardnicas sniegto ekstralingvistisko leksiku (pieméram, par
krasu nosaukumiem sk. Roze 2015, 29; par garsas, ozas, taustes un dzirdes
apziméjumiem sk. Buss 2014).

Abas vardnicas ievérots trispakapju semantiskais dalijums:
daudznozimigiem (polisémiskiem) vardiem atseviskas nozimes apzimetas ar
arabu cipariem, pieméram, debess [..] 1. Izplatijuma vai atmosféras dala, kas
redzama no zemes. 2. [..] Makoni. 3. [..] Dieva, mitologisku batnu atrasanas vieta.
(MLVV; $eit un turpmak vardnicas skaidrojumos slipraksts pievienots, lai labak
izceltu tekstu - A. R.)

Sikakas semantiskas atskiribas, t. s. nozimes nianses, noraditas ar paraléles
(//) zZimi gadijumos, ja nozimes nianse vairak atskiras no pamatnozimes,
pieméram, valdnieks, valdniece [..] Cilvéks (parasti, monarhs), kam (valsti,
teritorija) pieder vara. [..] // Cilvéks, kas (kur) ir noteicéjs, rikotajs; cilveks, kas ir
ipasi prasmigs kada joma, pilnibd parvalda to. [..] // parn. Stiprakais, izcilakais
parstavis (kada apgabala, apvidus dzivnieku, augu valsti), vai ar semikolu, ja
atskiriba no pamatnozimes ir pavisam neliela, pieméram, véstule [..] Kddam
nosatams vai nosatits uzrakstits teksts; attiecigais pasta satijums.

Tapat abas vardnicas, ievérojot to specifiku, centrala vieta atvéléta varda
nozimes skaidrojumam.

Turpmak — par atskiribam.

' Vardkopas, kuru kopéja nozime tiek izskaidrota, pieméram, gulét [..] Gulosais
policists — sar. braukSanas atruma ierobezo$anas valnis (pie skolam, dzivojamam
majam u. c.) (MLVV).
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Leksika

LLVV pamata ieklauta visparlietojama literara leksika, tacu
MLVV lidztekus literarajai leksikai, jaunakajiem aizguvumiem un
jaundarinajumiem, izplatitakajiem terminiem un sarunvalodas vardiem
ietverti ari izplatitakie neliteraras leksikas vardi, pamata tie, kas pazistami
dazadu paaudzu runatajiem (pieméram, ments, urla, zeks), ka ari slengam
un sarunvalodai raksturigas literaras leksikas vardu nozimes (pieméram,
uzmest [..] 5. sar. ledzert papildus (alkoholisku dzérienu). [..] 6. sar. Piekrapt;
kast [..] // sar. nelit. Nemt, prasit (naudu); nemt, prasit naudu (no ka)) un,
ka jau iepriek$ minéts, atseviski novecojusi vardi (pieméram, bideleét,
gangis, nézdogs).

Vardnica ievietoti ari atseviski padomismi, resp., atseviski padomju laika
leksikas piederumi, pieméram, agitpunkts, pionieris (padomiju laika lietotaja
nozime), oktobréns, komjaunatne, kuri skaidroti, minot $o vardu lietojuma
laiku un vietu, pieméram, oktobréns [..] Jaundko klasu skolénu organizacijas
loceklis (bijusaja PSRS); partorgs [..] Pilnvarots komunistiskas partijas darbinieks
(1933-1961).

Dazos gadijumos vardiem, kuri apraksta padomju laika realijas,
pievienota norade vest. — vésturisks, attiecas uz senakiem laikiem
(sk. www.tezaurs.lv/mlvv; saisinajumi), pieméram, stahanovietis [..] vést.
RaZosanas pirmrindnieks (Padomju Savieniba no 1930. lidz 1940. gadam), kurs
piedalijas stradnieku masveida kustiba par darba raziguma celSanu, ieviesot
darba procesa jaunas metodes un tehnologijas.

Nav noliedzams, ka 3adas stilistiskas norades pievienojums tikai
daziem vardiem, kas apzimé padomju laika realijas, nav isti veiksmigs un
ienes zinamu devu subjektivitates. Jau minétajos pieméros redzams, ka nav
konsekvences nozimju skaidrojumos: dazviet iekavu teksta dota norade PSRS
laika, dazviet noradits vienigi laika periods, kura vards lietots, bet dazviet
minéti abi raditaji. Nenoliedzami $is norades un kritériji ir vienadojami
un labojami.

Atseviska, Tpasa vieta vardnica (vairak tas attiecinams uz Sobrid tapsanas
stadija eso3o vardnicas jauno elektronisko versiju) atvéléta jaunvardiem.Ta ka
jaunvardu problematika Sobrid vél ir izpétes procesa (Sim jautajumam Latvija
pievérsusies vien atseviski pétnieki, turklat pamata — garamejot, citu jautajumu
konteksta), ieskicésim vien dazus aspektus, kuru atspogulojums ieceréts MLVV,
ka ari dazus jautajumus, uz kuriem atbildes vél tiek meklétas.

Nemot vera MLVV sakotnéjo mérki - atbilstosi savam nosaukumam
ietvert vardnica visu jaunako valodas materialu, vardnicas papildinasana
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ipass uzsvars likts uz jaunako leksiku, ko Sobrid nosaciti varétu dévét par
jaunvardiem. Nosaciti tapéc, ka joprojam aktuals ir jautajums par to, cik ilgi
kads vards uzlikojams par jaunvardu — vai tam ir kadi hronologiski kritériji
(pieméram, vai par jaunvardiem uzlikojama latvie$u valoda pédéjos desmit,
piecos vai trijos gados ienakusi jauna leksika; $ada gadijuma nepieciesams
atsevisks izpétes darbs, lai maksimali precizi noteiktu, kad vards ienacis
valoda), vai ari jaunvardu noteik$anai izmantojami citi nosacijumi (pieméram,
vards uzlukojams par jaunvardu tik ilgi, kamér valodas lietotaji to uztver ka
jaunu, iepriek$ nezinamu?; par jaunvardu uzltkojams vards, kurs lidz $im nav
ticis fikséts neviena valodas skaidrojosaja vardnica3.

Sobrid jaunie vardi tiek ieklauti vardnicas kopéja teksta, apziméjot
tos ar zvaigzniti (*), lai tadéjadi atskirtu iespéjamos jaunvardus no paréja
leksikas apjoma. Tadéjadi, censoties reagét uz jaunu paradibu, jaunu realiju
paradisanos, vardnica tiks ieklauti vardi slépnosana, hakatons, rogainings,
segvejs, zorbings, halals, branitis, barista, smatijs, animators, temturis,
mandelcepums, makaruns, raftings, blogs, tvitot, spiegprogrammatira un
daudzi citi. Protams, atseviskos gadijumos varam diskutét par $o vardu
labskanu vai oponét, ka vardnica ieklauts parak liels daudzums nelatvisku
aizguvumu, tomér vardnicas autoru nostaja ir tada - Sie vardi valoda
tiek lietoti un, kamér labaka vai atbilstosaka analoga konkréto realiju
apzimésanai valoda nav, valodas lietotajiem ir nepiecieSsamiba noskaidrot
$o vardu nozimi un pareizrakstibu, un labak to darit, ielukojoties specialistu
veidota latviesu valodas skaidrojosaja vardnica, nevis izvéléties variantu
péc katra pasa gaumes no interneta vietnu piedavata daudzveidiga klasta.
Problémas, protams, nenoliedzami pastav, jo valoda relativi nesen ienakuso
vardu pareizrakstiba daudzos gadijumos vél nav nostabilizéjusies, un ari
vardnicas autoriem ne vienmeér ir viegli rast vienu noteiktu atbildi uz to, ka
katrs konkrétais vards rakstams un gramatiski klasificéjams, pieméram, vai
bezé, putukréjuma un ogu kikas nosaukums ir Pavlova un tas ir ipadvards,
vai ari tas jau kluvis par sugasvardu un rakstams ar mazo burtu pavlova
(lidzigi ka Napoleons/napoleons)? Vai halals ‘atbilstoss islama nosacijumiem,
priek3rakstiem’ ir ipasibas vards un lietojuma butu veidojams savienojums
halala partika, vai ari (lidzigi ka kosers) tas uzlikojams par lietvardu un
lietojuma butu veidojami tadi savienojumi ka haldla partika, halala veikali,
halala kautuves?

2 Sk., pieméram, Po3eHtans, [l. 3., fony6, W. b., TenenkoBa, M. A. CospemetHeili pycckuli A3bIK.
Mockaa : Anpuc-Tpecc, 2002.

3 Sadi rikojusies lietuviesu valodas jaunvardu korpusa (Lietuviy kalbos naujazodziy duomenynas)
autori; sk. www.naujazodziai.lki.lt
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Nereti tiek runats par to, ka valodnieki, izsakoties lidzibas, censas
pienemt Iemumus, ka dévet vilcienu, kur$ sen jau aizgajis. Tapéc MLVV
veidotaju mérkis, turpinot lidzibu, ir paradit lietotajiem, ka dévét vilcienu, kur$
nesen pienacis un vél atrodas stacija.

Jautajums, vai jaunaja MLVV versija markéjumu, kas atskir jaunos vardus
(nosacitos jaunvardus), saglabat un lietot ari turpmak, vél tiek spriests. No
vienas puses, 3ads ieziméjums varétu palidzét lietotajiem identificét Sos
vardus kopéja lielaja MLVV leksikas apjoma. No otras puses, tiklidz vards
klast plasi atpazistams un ta lietojuma bieZums pieaug, varda novitate
un jaunvarda statuss zud, tad rodas nepiecieSamiba rupigi sekot tam, lai
vardiem, kuri kjuvusi par visparéjas leksikas dalu, attiecigo markéjumu
nonemtu. Turklat nevar noliegt jaunvardu uztveres zinamo subjektivitati -
kads vards vienam valodas lietotajam var bat labi pazistams un ikdienas
valoda lietots, turpreti kadam citam Sis pats vards var skist jauns, svess un
nepazistams.

Vel kada ar jaunvardiem saistita probléma, ko nevar nepieminét
MLVV konteksta, — vai par jaunvardiem uzlikojam tikai jaunos aizguvumus
un pascilmes darinajumus (ka tas lidz Sim ar nedaudziem iznémumiem
ticis darits latviesu valodnieciba), vai ari par jaunvardiem lidztekus Siem
uzlikojamas jau valoda eso3o, pazistamo vardu jaunas nozimes (ka tas tiek
darits lietuviesu, krievu, vacu, anglu, amerikanu u. c. valodniecibas teorija).
Resp., vai, pieméram, varda trollis ‘pardabiska batne skandinavu mitologija
jaunas, parnestas nozimes ‘persona, kas rada nesaskanas tiessaistes sarunds’ un
‘hibridkara dalibnieks, kas apzinati un mérktiecigi izplata meligu informaciju, lai
raditu bailu sajatu sabiedriba’ butu markéjamas ka jaunvardi? Atbildes uz Siem
jautajumiem joprojam tiek mekletas.

Vardu krajuma analizei izmantots miusdienu latviesu valodas materials:
MLVV kartotéka, kura atrodami ekscerpti no atseviskiem, pédéjos 20 gados
iznakusajiem, dailliteratlras darbiem, tomér parsvara — no periodikas, materiali
no interneta (pieméram, www.korpuss.lv, www.letonika.lv, www.news.lv, www.
google.lv, www.latvijasdaba.lv, www.termini.lza.lv/akadterm), ka ari jaunakas
vardnicas un enciklopédijas (sk. www.tezaurs.lv/mlvv; instrukcija).

Gramatika

MLVV visiem vardiem noradita vardskira, lai lietotajiem, kuri ikdiena
nesaskaras ar latvieSu valodas gramatikas jautajumiem, atvieglotu vardu
gramatisko identificésanu. Japiebilst, ka, redigéjot MLVV, liela uzmaniba
tika un joprojam tiek veltita tam, lai gramatikas jautajumos butu ievérota
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atbilstiba jaunakajiem valodnieciskajiem atzinumiem (Zuicena 2014, 174). Ne
visos gadijumos tas ir izdevies, tomér pamata MLVV tiek nemti véra jaunakie
secinajumi un interpretacijas, kuras atspogulotas 2013. gada iznakusaja
sLatvieSu valodas gramatika” (LVG).

Lai ilustrétu So apgalvojumu, sniegsim vairakus piemérus:

1)

LLVV ejoss ir noradits ka ipasibas vards, savukart MLVV tas radits ka
ipasibas varda nozime lietots divdabis (ejoss [ejudss] -ais, ejosa -3,
divd. ip. nozimé). Japiebilst gan, ka saliktenis augsupejoss Sobrid
abas vardnicas klasificéts ka Tpasibas vards, motivéjot to tadéjadi,
ka latvieSu valoda nav darbibas varda augsupiet, no kura butu
varéjis veidoties divdabis. Tadéjadi LLVV ka adjektivi klasificéti ari
citi 'dzigi vardi, pieméram, caurredzams, caurstaigajams, jaundzimis,
pastaisits, pussabrucis, sengaidits. LVG $is jautajums aplakots atskirigi
(sk., pieméram, LVG 2013, 376, 377), tadus vardus ka ejoss, redzams,
dzimis, taisits, sabrucis, gaidits, iecelts, iesaukts u. c. ierindojot pie
adjektiviskiem divdabjiem tapéc, ka So formu veidosana nav
izmantoti ipasibas vardu piedékli (sk. LVG 2013, 264—267). Lidz Sim
MLVV autori daléji sekojusi LLVV pédas, tacu ne visos gadijumos.
Salikteni ar komponentu jaun- (jaundzimis, jauniecelts, jauniesaukts,
jaunlaulats) un dazi citi atSkiriba no LLVV ari apziméti ar noradi
divd. ip. nozime (sk. Migla, Zuicena);

LLVV manéjais, tavéjais, muséjais, juséjais definéti ka piederibas
vietniekvardi, savukart MLVV tie, atbilstosi LVG koncepcijai
(sk. LVG 2013, 373), atziti par ipasibas vardiem, ka varda 2. nozimi
noradot ari ta lietojumu lietvarda nozimé (pieméram, manéjais,
manéja ip. ar not. galotni. 1. Tads, kas pieder, piemit runatajam;
mans. [..] 2. lietv. nozimé; sar. Runataja gimenes loceklis,
piederigais. [..]). Tas atSkir MLVV no visam paréjam latvieSu valodas
skaidrojosajam vardnicam (Zuicena 2014, 177);

vardi daudz, nedaudz, maz, mazadk, vairak, cik, necik, kuri LLVV (lidzigi
ari LVV 1987 un LVV 2006) klasificeti ka homonimi — nenoteiktie
skaitla vardi savienojuma ar lietvardu genitiva un apstakla vardi
savienojuma ar darbibas vardu, adjektivu vai apstakla vardu, MLVV
trakteti vienigi ka apstakla vardi (sk. Migla, Zuicena);

atdkirigi MLVV autoru kolektivs lGkojies ari uz genitivenu jautajumu.
Formali genitiveni ir sastingusas lietvardu formas, tacu vardnicas
tiem dots ipasibas varda skaidrojums, jo teikuma Siem vardiem ir
apzimétaju funkcijas (sk., pieméram, zemledus gen., nelok.‘tads, kas
atrodas, noris zem ledus’; LLVV 8, 606). MLVV ari sakotnéji genitiveni
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tika doti ar noradi gen. ip. nozimé (resp. genitivs, genitivenis ipasibas
varda nozimé; 3ads traktéjums redzams ari pasreiz lietotajiem
pieejamaja MLVV elektroniskaja versija) (sk. Zuicena 2014,
179). Tomér vardnicas materiala redigésanas gaita, jau péc tas
pamatteksta pabeigsanas, tika ieviesta cita norade - genit. (resp.,
genitivenis, saisinajumu saraksta pievienojot paskaidrojumu:
nelokams lietvards vienskaitla vai daudzskaitla genitiva, ko parasti
lieto apzimétdja funkcija).

Vardu izruna

Atseviskos gadijumos, lai palidzétu gan lietotajiem, kuriem latviesu
valoda ir dzimta, gan ari tiem, kuriem latviesu valoda nav dzimta, MLVV
dota vardu izruna, par paraugu nemot 1996. gada izdoto ,Latvie$u valodas
pareizrakstibas un pareizrunas vardnicu”

MLVV vardu izruna dota $ados gadijumos:

1) zilbes robeza, ja nepieciesams noradit, ka divi blakus esosi patskani

neveido divskani, pieméram, audience [alidi-efce];

2) ja burts o apzimé divskani, pieméram, Zogs [zu6gs]. Divskana o
izruna nav radita vienigi tajos gadijumos, kad o ir darbibas varda
izskanas (-ot, -oties) vai priedékli (no-);

3) ja burti e, € apzimé platos patskanus, pieméram, zvérs [zvérs],
beka [beka];

4) javarda uzsvars neatrodas pirmaja zilbé, pieméram, nekad [ne-kad];

5) ja homonimus izruna ar atskirigu zilbes intonaciju, pieméram,
zale [zale] ‘telpa’ un zale [zale] ‘augs’ (5o pédéjo divu vardu izruna
redzama ari LLVV).

Ari par vardu izrunu MLVV autori némusi véra jaunakas tendences,
pieméram, reagéjot uz Valsts valodas centra Latviesu valodas ekspertu
komisijas 2015. gada septembra Iémumu?, tiks noradits uz izmainam
atsevisku 1. konjugacijas darbibas vardu (bert, dzert, kert, svert, vért) izruna,
konkréti uz izrunas paralélvariantiem ar Sauro un plato e vienkarsas tagadnes
vienskaitla 1. personas forma, ka ari vienskaitla un daudzskaitla 3. personas
forma (pieméram, bért beru [beru, ari berul, ber, ber [ari ber], pag. béru.)
Japiebilst, ka $is izmainas bus redzamas vienigi jaunaja MLVV versija.

4 Sk. www.vvc.gov.lv/advantagecms/LV/komisijas/lemumi

54


http://www.vvc.gov.lv/

LEKSIKA

Atsevisku atvasinajumu un sinonimu novietojums

Atvasinajumi ar -ums, -iba, -iens, -ona, kuri izsaka to pasu nozimi, ko
pamatvards, MLVV doti aiz pamatvarda 3kirkla beigas, tos noskirot ar zimi O
(pieméram, taupigs -ais, taupiga -3, ip.; taupigi apst. 1. Tads, kas taupa, téré
ar apdomu, censas visu lietderigi izmantot; tads, kura izpauZzas Sadas ipasibas.
Taupiga saimniece. Taupigi saimniekot. Taupigi dzivot. Taupiga energijas
izmantosana. O taupiba s. lietv. taupigums v. lietv.).

Savukart aiz semikola minéti vardi, kuri izsaka to pasu nozimi, ko skirkla
vards, pieméram, biezenzupa [..] Zupa, kas gatavo3anas beigu posma tiek
sablendéta biezeni; biezzupa. Tadéjadi lietotajam vieglak atrodami attieciga
varda sinonimi vai daléjie sinonimi, pieméram, ar atskirigu stilistisko
konotaciju (ekspresivo nokrasu).

Stilistiskas norades

MLVV ieviesta jauna leksikostilistiska norade sar. nelit. - neliteraras
sarunvalodas jeb visparéja slenga vards.

Jaatzist tomér, ka praksé nereti problematiski noskirt Sos vardus
no tiem, kas apziméti tikai ar noradi sar. - sarunvalodas vards. Ar sar. nelit.
vardnica atziméti tadi vardi ka, pieméram, bardaks, bomzis, calis, oms, feins,
kruts, ments, savukart ar sar., pieméram, blekis, duraks, dzeks, skukis. Tadéjadi
nenoliedzami $ai joma vérojams zinams subjektivisms, kuru noverst nebut
nav viegli. Taja pasa laika labi saprotama ir vardnicas autoru vélme atspogulot
pakapi starp sarunvalodas vardiem un vienkarSrunas vardiem vai literara
valoda nevélamiem vardiem.

Atseviski vélétos pieminét germanismus smérét, smére, nosméreét,
parsmeret, kuri abas vardnicas skaidroti ar atbilsto3ajiem literarajiem
analogiem: smeérét ‘ziest, smeére ‘ziede, nosmerét ‘noziest, notraipit)
parsmérét ‘parziest’ LLVV visi Sie vardi markéti ka sarunvalodas vardi,
savukart MLVV, nemot véra sméréet, nosmérét, smére lietojuma biezumu
attieciba pret ziest, noziest, ziede, norades sar. vairs nav. Tadéjadi abi vardi
uzlakojami ka lidzvértigi lietojami un varam teikt gan ziest maizi, gan
smérét maizi.
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Augu un dzivnieku nosaukumu papildinajums ar
latinisko nosaukumu u. c. enciklopédiskas iezimes

Augu un dzivnieku skaidrojumi MLVV papildinati ar attiecigas dzimtas,
gints vai sugas latinisko nosaukumu kvadratiekavas, pieméram,

brunurupucis -¢a, dsk. gen. -¢u , v. lietv. Léns, mazkustigs rapulis,
kura kermenis ietverts spécigas kaula brunas pasivai aizsardzibai. Purva,
jaras b. Sauszemes brunurupuci. Brunurupucu olas. e Brunurupucu karta
[Testudines, Chelonia];

maijrozite [maijruozite] dsk. gen. -3u, s. lietv. Rozu krims ar sikiem
dzeloniem klatiem zariem un kupliem, smarzigiem, bali dzelteniem ziediem;
$a krima zieds [Rosa spinossimal.

Kimisko elementu nosaukumi papildinati ar to simboliskajiem
apziméjumiem kvadratiekavas aiz varda nozimes skaidrojuma, pieméram,

sudrabs [..] Kimiskais elements — spidigs, balts (gaisa iedarbiba
melnéjoss), saméra miksts, loti plastisks célmetals [Ag];

seérs [..] Kimiskais elements - cieta, trausla, dzeltena viela [S].

Sis papildu norades MLVV pieskir vairak enciklopédiskas iezimes, neka
tas veérojams LLVV.

llustrativais materials

[lustrativaja materiala vardnicas autori sakotnéji (galvenokart vietas
taupisanas nolika, jo vardnicu bija ieceréts izdot gramatas forma) bija
ieceréjusi sniegt tikai vardkopas, tacu galarezultata neliela skaita izmantoti
ari atseviski citati no dailliterattras un periodikas. Pamata tas darits gadijumos,
kur nepiecieSams plasaks varda lietojuma atspogulojums, ka ari ar noliku péc
iespéjas precizak raksturot vardu parnestas nozimes. Sie citati no paréja teksta
izcelti ar baltu apliti (o), pieméram,

zal$ [..] // Tads, kam ir oti bala, neveseliga seja bez sartuma (par cilvéku).
[..] o ,Vins necies juras. Ka uzpas stingraks vejs, ta paliek zals gimi un vemj.”
(G. Janovskis).

Tacu ne visur plasakais teksts ilustrativaja materiala ir noradits ka tiess
citats no kada noteikta izdevuma. Interneta materiala atrodamie piemeéri, ka
ari uz izpétitajiem materialiem balstitie pasu autoru rakstitie pieméri vardnica
ievietoti bez ipasam noradem, pieméram,

zigota [..] Z> satur téva un mates hromosomu komplektus, lidz ar to -
organisma attistibai nepieciesamo informaciju.

5 Pamatforma esosie vardi pieméros tiek saisinati.
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Protams, ari $aja gadijuma nav noliedzams zinams atseviska skirk|a
autora subjektivisms pret izveléto ilustrativo materialu, vietam piemeri ir
nepilnigi vai ari to trakst, tacu iespéju robezas vardnicas autori centusies varda
lietojumu valoda atklat iespé&jami plasi un daudzpusigi.®

Ir divas ipasi iezimigas atskiribas starp LLVV un MLVV.

Pirma no tam ir atseviskiem vardiem (pamata svesvardiem) pievienota
varda cilmes norade, pieméram,

bomazis [..] Cilme: no krievu 6omx — (6)e3 (o)npedeneHHoz0 (M)ecma
()umensbcmaa 'bez noteiktas dzivesvietas’;

fondi [fon-di] [..] Cilme: no francu fondue (fondre 'kausét').

Lidztekus aizguvumiem pasreizéja MLVV versija cilmes norade dota ari
vairakiem latviskas cilmes vardiem, turklat i cilmes norade papildinata ar
nelielu komentaru, pieméram,

burts [..] Cilme: senak par burtu sauca koka grieztas zimes. J. Alunans
ieteica vardu burts lietot agraka bokstdaba (no vacu Buchstabe) vieta;

jaunatne [..] Cilme: no adjektiva jauns. Sakotnéji Sis atvasinajums lietots
ar nozimi‘jauniba; musdienu nozimes ievieSanos un nostiprinasanos veicinajis
A. Kronvalds.

Citviet minéts tikai konkréts jaunvarda autors vai varda tapsanas
vide, pieméram, austuve [..] Cilme: J. Alunana jaunvards; dzeja [..] Cilme:
A. Kronvalda jaunvards (1868. g.); nakotne [..] Cilme: 19. gs. jaunlatviesu
darinats jaunvards.

Tacu darba gaita tika konstatéts, ka $is norades ne vienmér ir korektas,
turklat vietumis nav ievérota konsekvence, pieméram, vards austuve ir
noradits ka J. Alunana jaunvards, bet pie varda ceptuve (kas ari tradicionali
tiek uzskatits par J. Alunana jaunvardu) $adas norades nav. Lai iesp&jami
izvairitos no klimém 3ada veida vardu cilmes apraksta, tiek apsvérta iespéja
turpmak cilmes norades sniegt tikai aizguvumiem, resp., sveSvardiem.

Otra ipasa atskiriba ir atseviskiem vardiem pievienotais komentars. Ka
var lasit vardnicas instrukcija: ,[..] pie atseviskiem 3kirkliem uz peléka krasa
ietonéta fona pievienots komentars no valodas kultdras viedokla, ja ar
attiecigo skirkla vardu saistas klumes izruna, pareizrakstiba vai gramatisko
formu lietosana, ja notikusi attieciga skirkla varda ortografijas maina, ka
ari tad, ja kads vards, varda nozime vai vardu savienojums latvieSu valoda
ir nevélams un aizstajams ar citu.” (Sk. www.tezaurs.lv/mlvv; instrukcija.)

¢ Janem véra ari fakts, ka vardnicas tapsanas sakumposma tas autoriem bija pieejams daudz
ierobeZotaks jaunas leksikas apjoms, jo netika izmantots ne interneta, ne valodas korpusa
materials, tikai papira kartotéka.
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Pieméram, zelatins [..] Praksé nereti tiek lietota kludaina 31 lietvarda forma ar
lidzskani n - Zelantins.

Diemzél tehnisku iemeslu dé| pasreiz lietotajiem pieejamaja vardnicas
elektroniskaja versija pelékais fons nav redzams un komentars vizuali saplist
ar paréjo Skirkla tekstu, kas noteikti nav vélams. Turpmak paredzams, ka $i
nepilniba tiks noversta, turklat komentari mainis savu ievirzi un bas ne
vien saistiti ar valodas kulttras aspektu, resp., ne vien normativi, bet, kur
tas nepieciesams, sniegs ari citu papildu informaciju par vardu (pieméram,
Salotes [..] Lietojuma sastopams ari $o sipolu apziméjums Salotes sipoli;
brinitis [..] 2014. gada 8. oktobra sédé Latviesu valodas ekspertu komisija
vardu branitis ieteica ka analogu anglu brownie).

Visbeidzot japiebilst, ka, izstradajot jauno vardnicas elektronisko versiju,
tiks batiski uzlabotas meklésanas iespéjas, pieméram, bls iespéjams atrast
un aplakot vardus ar noteiktam gramatiskajam vai stilistiskajam noradém,
saliktenus ar vienadiem pirmajiem un otrajiem komponentiem, atvasinajumus
ar noteiktiem priedékliem vai piedékliem u. tml.

Jau dazus gadus péc tam, kad bija sakts darbs pie MLVV, vardnicas
redaktore |. Zuicena izteica bazas, ka darbs pie tas var ievilkties un
optimali nepiecieSamo aptuveni piecu gadu vieta ilgt 12 lidz 15 gadus
(sk. Zuicena 2002). Sis bazas apstiprinajas — darbs pie vardnicas nosaciti
noslédzas vien 2013. gada (Saja gada interneta vietné www.tezaurs.lv/mlvv
tika publicétas pédéjas vardnicas dalas, atseviskas tas dalas (3kirkli ar burtiem
no A lidz /) lietotajiem bija pieejamas nedaudz agrak).

Pateicoties sadarbibai ar Matematikas un informatikas institta
Maksliga intelekta laboratoriju, Sobrid notiek darbs pie jaunas MLVV versijas
gatavos$anas, Sai laika tas teksts tiek redigéts, papildinats ar jauniem 3kirkliem,
jaunam nozimém.

Raugoties no 2017. gada perspektivas, varétu jautat, vai ilga vardnicas
tapsana ir tas pluss vai minuss? Atbildot uz 3o jautajumu, drizak gribétos
optimistiski teikt, ka tas ir pluss. Klat nakusas jaunas atzinas, jauna pieredze,
ir bijusi iespéja parstradat agrak tapusos skirklus, papildinot tos ar jaunu
ilustrativo materialu un laika gaita klat nakusam jaunam nozimém, pievienot
jaunus skirk|us, uzlabot un pilnveidot gramatiskas norades utt. Cerams,
ka jau eso3a un ari papildinata vardnicas versija, kuru lietotaji sanems
tuvakaja laika, sniegs daudz noderigas informacijas un palidzés orientéties
plasaja masu kuplas, daudzkrasainas un niansém bagatas valodas
vardu klasta.
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Inta Rozenvalde

Bailem lielas acis

jeb

Drosak papildinasim un
apkoposim latviesu leksiku

Uzaicinajumam iesaistities krajuma veidosana es personiski esmu
pieskirusi lielu nozimi un ne tikai manas personas konteksta. Allaz esmu
domajusi, ka rapes par valodu, aktiva ieinteresétiba, iesaistiSanas dazadu ar
valodu saistitu jautajumu risinasana nav tikai profesionalo valodnieku joma
un pienakums. Més, tauta, tacu esam tie, kas savu valodu radijusi, izkopusi,
pilnveidojusi, kas pienem vai nepienem tos jauninajumus, kas laika ritéjuma
ienak valoda un tur paliek vai ari atri pagaist. Dzimta valoda vienlidz liela
méra pieder visiem, kas $aja valoda runa, ta ir tautas kopéja bagatiba. Gluzi
tapat ka gaiss, kuru elpojam. Tadél ari ripes par valodas attistibu, nakotni,
bagatibu - proti, vardu krajumu, valodas nepiesarno3anu, tas saglabasanu,
attistisanu utt. — ir masu visu kopéja interese un pienakums.

Kada sagadisanas! Isi pirms tam, kad sanému ierosinajumu sagatavot
rakstu ,Valodas prakses” krajumam, jau krietni pavecos zurnala ,Jauna Gaita”
numuros biju izlasijusi vesturnieku Edgara Andersona un Valdemara Gintera
viedoklu apmainu par Arnolda Spekkes gramata, Atminu brizi. Ainas, epizodes,
silueti” (Spekke 1967) lietoto valodu.

Saja gramata Spekke dazas rindas komenté sava uzvarda savdabigo
rakstibu un, mingjis vairakus argumentus, nosauc pédéjo: ,[..] Es nevienam
launa nedaru, savas gimenes tradicijas veidojot, ka man tas patik [..]”
(Spekke 1967, 160) Si visai pasparliecinata fraze liek aizsvilties profesoram
Andersonam:,Katrs jau, protams, var savas gimenes tradicijas veidot, ka patik,
bet ja Spekke sava gramata norada, cik vin$ varonigi parstaveéjis Latviju un
latviesu tautas intereses, tad japrasa, kada tam jéga, ja katra latviesu gimene
varés kroplot un ardit latvieSu valodu péc saviem ieskatiem, to piesarnojot ar
»anglismiem’, krievismiem, vacu vardiem un teikumu konstrukcijam. Latviesu
tautas galvenais mantojums un identitates pamats ir latvieu valoda. Ja tas
nebus, nebls latviesu tautas, un nebis jégas runat par Latviju ka nacionali
territorialu vienibu.” (Andersons 1975, 58)

Kadi tad ir tie kroplojumi, ardijumi un piesarnojumi, kas tik loti
nokaitinaja cienijamo vésturnieku?
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Tie ir aizguvumi, kurus saucam par barbarismiem (bode, state, klinkis,
vokzalis, cumedans, gaspaza u. c.), latviskoti citvalodu vardi (distingéts princis,
anoianitates stazs, finas nianses u. tml.), ka ari svesa valoda atstati netulkoti
vardi (fine boy, cash u. c.) (Andersons 1975, 57-58). Es no savas puses
varétu minét vél daudzus citus profesora nenoraditus vardus, pieméram,
blamaza, resistence, légeris, dossier’i, proteZet, racija un racionésana, mizerabls,
fontanini u. c. (Spekke 1967, 376-379).

Paris menesu velak zurnals ,Jauna Gaita” publicéja Valdemara Gintera
repliku. ,Spekkes atminas bérnibas un jaunibas laika izjatas un refleksijas
rakstitas ta laika un vides ikdienas sarunas valoda ar raksturigiem aizguvumiem
no vacu un retak ari no krievu valodas. Ta ir visai zZimiga paradiba div- un
trijvalodu izplatibai un $o valodu mijiedarbibai.” (Ginters 1976, 65) Ginters
parmet Andersonam, ka vins nav saskatijis sis kultarvésturiski zimigas paradibas
céloni, bet akcentgjis vien dzimtas valodas piesarno3anu (sk. ieprieks).

Abu polemizétaju izteiktas tézes man 3kita saistosas un kalpoja par
atspériena punktu, Sketinot pardomas par aizguvumu forsétu ienaksanu
latviesu valoda laikposma péc neatkaribas atgsanas.

Parmetumi par latvieSu valodas piesarnoSanu ar svesvardiem $odien jau
ir kluvusi par ikdienas rutinu, un 3aja gréka visbiezak tiek vainoti zurnalisti.
(Uzrakstiju iepriek3éjo teikumu un konstatéju, ka ari taja ir tris svesvardi,
kas veido 14 % no teikuma lietoto vardu skaita.) Apcerot aizguvumus (un
svedvardus, jo batiba tie ir jaunakos laikos tapusi aizguvumi no citam valodam
un ir pielagoti dzimtas valodas gramatiskam formam), var noskirt tris grupas,
kuru Skiruma butiska ir attieksme un hronologija.

Pirmaja grupa ietilpst hronologiska zina seni aizguvumi no musu
vesturiskajiem kaiminiem un lidzcilvékiem - no vacieSiem, krieviem, libieSiem
un igauniem, no lietuviesiem, zviedriem u. c. Ikdiena neviens latviesu valodas
lietotajs nesaklausa neko svesu vardos starkis, kirsis, pudele, zabaki, kaposti, zvans,
liedags, puika, kaija, daile, Zagars, silke vai nagla. Més uzskatam tos par isteniem
latviesu vardiem, vien valodnieki meklé un atrod to saknes cita valoda.

Otraja grupa ir aizguvumi, kuri latvie$u valoda ienakusi lielakoties
19. gs. otraja pusé un 20. gs. pirmaja pusé, proti, pirms vairakam paaudzem.
Vai gan Sodien kadam ir iebildumi pret vardiem sports, Sahs, dambrete, teniss,
basketbols; snicele, karbonade, kefirs, zefirs, Sokoldde, kompots, zupa, makaroni,
kartupeli; Soferis, direktors, rezZisors, aktieris; grafika, kino, filma, seanss, opera,
balets, novele, estrade, filharmonija, restorans, kultira utt.? Tie visi gan ir
svesas cilmes, bet visiem labi saprotami, tos lietojam ikdiena, sazina bez
tiem nav iedomajama, més tos neizjutam ka svesus un neprotestéjam pret
to lietojumu.
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Tresaja grupa ietilpst vardi, kuri pédéjo 25 gadu laika lavinveida
parpludinajusi musu ikdienu, presi, zinu kanalus, kuru nozimes lielai dalai
cilvéku ir svesas un kuru skaidrojums biezi vien vardnicas nav atrodams.
So vardu ienak3anas straujums psihologiski asociéjas ar zinamu svedvardu
agresivitati, kas nu jau reala trisvalodiska vidé raisa bazas (ne bez pamatojumal)
par draudiem latvie$u valodas tiribai un pat nakotnei. Si agresivitate rada
tikpat agresivu pretreakciju, principiali noraidosu attieksmi pret svedvardu
lietojumu, puristiskas tendences. Mis nesatrauc tie aizguvumi, kas valoda
ienakusi un nostiprinajusies pirms mums, iepriekséjo paaudzu laika, bet
neiecietigi izturamies pret tiem, kas gazas par mums Seit un tagad.

+Dazkart més izturamies pret valodu ka bargi vecaki, kurus kaitina
pubertates vecuma esosais pusaudzis — parmetam tradiciju lausanu,
vélamies iegroZot stingrakos ramjos, nesaprotam, ko vins saka un doma,” -
raksta publicists un domatajs limars Slapins (Slapins 2013, 5). Apstaklos, kad
jaunu vardu ienaksana dzive ir tik dinamiska, ir jamégina,,pienemt un saprast
jaunvardus un jaunas nozimes, kas ieliktas vecajos vardos, adoptét aizgutos
vardus migrantus no citam valodam, pret kuriem parasti izturamies ar gluzi
vai ksenofobisku naidu” (sk. ieprieks). Tapéc pratigakais laikam batu ievilkt
elpu un no seku dramatizésanas pariet pie célonu analizes, vismaz pie célonu
noskaidrosanas.

Visai izsme|osu ieskatu ieskicéto jautajumu konteksta sev raksturigaja
vienkarsiba ir sniedzis viens no pazistamakajiem musdienu valodas
pétniekiem britu lingvists Deivids Kristals (David Crystal, dz. 1941). 2004. gada
publicétas gramatas ,The Language Revolution” (Crystal 2004) ievada ,Jauna
lingvistiska pasaule” vins norada: Sobrid més piedzivojam jaunas lingvistiskas
éras aizsakumu. So revolucionaro pareju, kuru hronologiski jo ipasi ierameé
20. gs. 90. gadi, raksturo tris galvenas tendences, un katrai no tam ir globalas
ietekmes. Pirma ir angju valodas partapsana par globalu valodu, otra - valodu
nave jeb strauja daudzu valodu izzusana no pasaules lingvistiskas kartes, un
treda ir interneta publiska pieejamiba un kopa ar to (lidzas runai un rakstibai)
lingvistiski jaunas sazinas — datorpastarpinatas komunikacijas (computer-
mediated communication) - raSanas, kas attistijusies |oti strauji péc 1991. gada,
kad pasaule iepazina globalo timekli jeb www. Darbojoties vienlaikus, $is
tris tendences pasos pamatos ir mainijusas pasaules lingvistisko ekologiju.
(Crystal 2004, 4-5)

Anglu valoda ka globals sazinas lidzeklis jatami ietekmé citas valodas,
pirmam kartam jau tadéjadi, ka nacionalajas valodas strauji pieaug
no anglu valodas aizguto vardu ipatsvars. Kadu poziciju $ada situacija
ienemt? Deivida Kristala pozicija: ta vieta, lai apkarotu aizguvumus, daudz
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lielaka jéga ir attistit radosas stratégijas, lai veicinatu to atraku integraciju
literatQra, skola, sabiedriba kopuma. Tadéejadi laiks un energija tiktu izlietoti
lietderigak. Aizguvumi ienes kopiena jaunas lingvistiskas dzives dimensijas.
Krietni nopietnaka probléma ir valodas nave, un ta ir pelnijusi daudz lielaku
uzmanibu. (Crystal 2004, 42-47) Valodas navei britu valodnieks ir veltijis
specialu darbu (Crystal 2000).

Par laikmeta izaicinajumiem latvieSu valodas kvalitatei un attistibai
lakoniski un precizi rakstijusi profesore Daina Nitina (Nitina 2004, 6-9).

Valodas situacija Latvija, manuprat, precizi atbilst Deivida Kristala
aprakstitajai shémai. Més pavisam nesen esam laimigi izbégusi no situacijas,
kad teritorija, kura masu valsts bija varmacigi ieklauta, krievu valoda tika
oficiali atzita (un neoficiali uzspiesta) par,starpnaciju sazinas valodu” ar visam
no ta izrietosajam parkrievosanas sekam. Bet tad, no vilka izbégusi, veikli
nokluvam laca nagos. Dzelzs priekskara krisana mus ,iesvieda” citas ,pasaules
valodas” vidé, un 3o vidi lidz ar atvértibu pasaulei més pasi brivpratigi
pienémam. Ari valodas nave ir karstais temats Latvijas politiskaja retorika
un ikdienas sazina. Tapat més |oti labi zinam un izjatam tos noplicino3os
sefektus’, kurus datorpastarpinata komunikacija ir ienesusi latviesu valoda, —
strupu izteiksmi, anglu vardu (Zargonvardu) glzmu, saisinajumus, atteikSanos
no pieturzimém, gramatikas likumiem, burtzimju nomainu ar dazadam
grafiskam zimém utt.

Tacu Saja isaja publikacija mans noluks ir apcerét aizguto vardu, pirmam
kartam anglismu, ieplusanu latviesu valoda nepieredzéti liela apméra.

Lingvistiska revolucija, par kuru runa Deivids Kristals, laika zina sakrit ar
revolucionaram parmainam praktiski visas cilvéka darbibas jomas: politika,
ekonomika, dzivesveida, un tas kardinali ir ietekméjis faktiski visu tautu
valodas. Dzives temps ir ievérojami paatrinajies, un paatrinajusies ir sazina. Tas,
kas notiek viena pasaules mala, ar fenomenalu atrumu klast zinams citviet,
cita kultara, cita tauta, cita valodas vidé. Top jauni materiali, jauni priekSmeti,
dzimst jaunas paradibas, rodas jaunas slimibas, jauni muzikas stili, sporta
veidi... Més iepazistam jaunas kultdras, to atribatiku, garigos stravojumus, un
tas viss risinas neaptverami strauji. Tas, kas pécpusdiena notiek kada pasaules
mala, jau vakara zinas gust atspogulojumu televizija.

Lidz ar jaunajam realijam top jauni vardi to apzimésanai. Lielaka dala
jauninajumu ir radusies anglu valodas vidé, vacu un franc¢u valodas vidé jau
krietni mazak. Attiecigi tiem tiek dots apziméjums, kas dzimis minéto valodu
dzilés. Daudzi jaunie vardi, ipasi termini, darinati, balstoties ari uz latinu vai
grieku valodu. Tapat laika, kad tautu un kultdru kontakti klGst arvien cieSaki
un dinamiskaki, cilvéki iepazistas ar tuvaku un talaku zemju virtuvi, floras
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un faunas bagatibam, banknotém un monétam, mazikas instrumentiem un
dejam, dazadiem kultdras priekSmetiem, gariga rakstura paradibam, kam
katra tauta jau ir savs nosaukums. Tadéjadi ikvienai tautai, kuras dzivé ienak
jauna realija, ir jarisina probléma, ka to nosaukt — vai veidot sava dzimtaja
valoda jaunu vardu tas apzimésanai, vai integrét, pielagot jau esoso citas
valodas vardu atbilstosi savas valodas gramatiskajiem nosacijumiem.

Parasti tie ir zurnalisti, kas jaunas realijas apzimé&jumu nedomajot lieto
plassazinas lidzeklos. Viss notiek tik strauja tempa, ka Tsti nav laika kadam ko
pavaicat, un visai bieZi nav ari specialistu, kam vaicat. Ta nu jaunas realijas
apziméjums jaunaja valodas vidé kadu laiku dzivo ar savu originalo, bet daléji
latviskoto vardu (pieméram, pievienota latviska galotne: smatijs, indipops,
kerlings u. tml.). Ja priek3mets ir viendienttis, tas ta ari netiek pie sava varda
nacionalaja valoda - kamér vardu darinataji terminologi sarosas un savas
apspriedes vienojas, priekSmets jau ir izgajis no modes vai aprites. Pieméram,
ta notika ar peidZeriem un beibleidiem. Citi aizguvumi savukart tik labi iequl”
latvieSu valoda, ka latviskas cilmes vards nemaz nav jamekle, vai ari, kad beidzot
samekléts un izsludinats, tas valodas lietotaju vidé netiek pienemts.

Tatad ta ir ar sapratni uztverama neizbégamiba, ka citvalodas cilmes
vardu ipatsvars latviesu valoda ar katru gadu pieaugs, un svesvardu vardnicas
klas arvien biezakas. ,Katrs aizvaditais gads atstaj aiz sevis jaunas idejas,
pieredzes, izgudrojumus, kuriem lidz $im nav bijis varda, un, ta ka vardi ir
nepiecieSami zobratini sazinas masinerija, masu dabiska cilvéciska tieksme
darinat vardus atri vien aizpilda lielako dalu tuksumu.” Ta rezumé britu
valodnieks un valodas vésturnieks DZons Aito (John Ayto), ievadot savu
interesanto vardnicu ,Movers and Shakers: A Chronology of Words That
Shaped Our Age’, kura pa desmitgadém apkopoti nozimigakie vardi, kas laika
posma no 1900. lidz 2000. gadam ienakusi anglu valoda.

Skatoties acis véstures gaitai, norisu tendencém un dzives realitatei,
nemanisim sevi un nebaidisimies no parmetumiem savas valodas nemilésana
un grausana. Nu neizgudrosim més latviskus vardus visiem tiem desmitiem vai
pat simtiem jauninajumu, kas pasaulé dzimst ik dienu! Pat ja mums paveiksies,
vai izdosies Siem jaundarinajumiem iedzivoties valoda? Dazi veiksmigi pieméri
ir, un labi, ka ta (zinamakie batu valasprieks, dators un zimols). Varbut kritiski
un bez aizspriedumiem jaieklausas Deivida Kristala vardos? lespéjams, ka
masu jau ta ne visai pravajam profesionalo valodas kopéju pulcinam batu
lietderigak nodarboties ar jauno aizguvumu sistematizaciju, gramatikas
normam atbilstigu latvisko noforméjumu, definiciju izstradi un skaidrojosu
vardnicu izveidi, bet valstij ieguldit lidzek|us 3a darba apmaksai un pieejamibas
nodrosinasanai, lai vismaz interneta specialistu veidotas vardnicas batu
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pieejamas it visiem, turklat bez finansialiem apgratinajumiem. Ja jau esam
tik augstu pacélusi valodas latinu, ja tik loti esam noraizéjusies par latviesu
valodas likteni, tad valstij kopa ar sabiedribu batu daudz dasnak javeicina sis
valodas apguve un pilnveide.

Arivalodnieku vidé arvien drosak atskan rosinajumi sapratigak izturéties
pret aizguvumiem. 2004. gada profesore Daina Nitina ta ka nedaudz bikli un
pieklusinati noradijusi, ka angliskas izcelsmes vardi ¢éats, ¢atoSana ne gluzi
atbilst piedavatajiem latviesu aizstajejvardiem térzésana, térzétava, jo ¢atosana
ir daudz kas cits un kaut kas vairak neka tikai viegla, nepiespiesta patérzésana
(Nitina 2004, 8). Citkart svedvardam ir viena nokrasa, bet latviskajam itin ka
sinonimam — gluzi pretéja; pieméram, vardam sadarbosanas ir pozitiva vai
neitrala nokrasa, bet vardam kolaboracionisms — negativa nokrasa.

Paraudzisimies ar vésu pratu uz tiem jaunajiem vardiem, kas latviesu
leksika ienak Sodien! Ar ko gan atskiras vardi Cips/Cipot no blefs/blefot un
kars/karot? Blefs ir tads pats aizguvums ka cips, vien pirmo més jau sen esam
asimiléjusi, ar to apradusi, bet ar otro vél ne. Tacu sava gramatiskaja struktara
ne viens, ne otrs ne ar ko batiba neatskiras no latviska kars.

Véra nemama svesdvardu ipasiba ir to lakonisms, koncentréta forma.
LatvieSu valoda mums nereti janem talka vairaki vardi, lai izteiktu to, ko
svedvards apzimé ar vienu vardu. Pieméram, no francu valodas aizgutais
latinu cilmes internacionalisms surdine un muasu pasu apraksto3ais mazikas
instrumenta skanas klusindtdjs. Skaidrs, ka profesionali lietos ,ekonomisko”
svesvardu un ta atvasinajumus lietot. Visai samaksloti izklausas teikums:,Rasma
pieliecas Janim tuvak un surdinéti sacija.” Nav nekadas vajadzibas ignorét
vienkarso, precizo un latvisko vardu klusindti. Visu nosaka gaume, valodas
kultdra, dzimtas valodas vardu krajums un vélme, ja, ari méra izjuta.

Més nevaram apturét svedvardu lavinu un to lietojumu valoda.
Risindjuma atsléga bez jau minétajiem valodnieku uzdevumiem ir valodas
kultdras attistiba, popularizéSana un gaumigs, nerepresivs ,iesainojums”. Liela
nozime ir darbam ar vardu un valodu skola. Dazadot pieejas, rosinat bagatinat,
pilnigot, attistit valodu, vardu krajumu (nevairoties no pareizi lietotiem
svesvardiem un nebaidot ar tiem). Tas ari nebutu tikai latviesu valodas un
literatras skolotaja uzdevums vien. Meklét sinonimus svesvardiem var ari
vizualaja maksla, dabaszinibas, kimija un fizika, runat par valodas kultaru var
ar socialajas zinibas, un ari véstures skolotajs varétu samazinat atzimi par
valodiski loti kludaini uzrakstitu parbaudes darbu, jo valodu macamies dzivei,
nevis tikai ka konkrétu macibu priek3metu, kuru aizmirst driz vien péc skolas
sola atstasanas.
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Bati labi, ja sava leksikona ieklautos svesvardus més lietotu pareizi.
Konditorija, precendents, skorpulozi, remindcija/reaminacija, lotereja — tas,
skiet, ir sadzivé vispopularakas nepareizas svesvardu formas. Ir ari dazi ipasi
kaitinosi vardi (vizija, definét u. c.), kas tiek lietoti ka dezdrvardi vieta un
pavisam nevieta. Pareiza runa un vardnicas iet roku roka. Lai vardus lietotu
pareizi, izprastu tos, ir jabat modernam vardnicam. Vispirms jau tam ir jabat
izstradatam un aktualam. Tiesa, diez vai varam sudzéties, ka to skaits ir
niecigs. Dr. philol. Jura Balduncika vadiba tapusaja pétijuma ,Vardnicu izstrade
Latvija: 1991-2010" ievietots Astras Smites sagatavots parskats par aplikotaja
laikposma Latvija publicétajam vardnicam. Saja raditaja vienvalodas (latviesu
valodas) vardnicu vien ir vairak neka divi simti — etimologijas, pareizrakstibas,
svesvardu, terminu u. c. (Baldunciks 2012) Un tomeér - ari tas nav pietiekami ne
apjoma, ne daudzveidibas zina! Kur ir latviesu Vebsters? Un atkarto$os — vismaz
dzimtas valodas skaidrojosam vardnicam ir jabut plasi un brivi pieejamam.
Ko zinu Zurnalistam dod pilni plaukti Nacionalaja bibliotéka, ja varda nozimes
skaidrojums ir vajadzigs uz karstam peédam? Var jau iebilst, ka tauta vardnicas
nelasa. Juris Baldunciks minéta pétijuma priek$varda atsaucas uz pasa veiktam
studentu aptaujam. To rezultati liek vinam secinat: ,Sie un citi novérojumi
liecina, ka masu sabiedriba vardnicas vél nav kluvusas par neatnemamu izglitibas
un pilnveidosanas procesa sastavdalu, zinasanas par latviesu leksikografiju un
leksikografiem arpus specialistu loka ir niecigas.” (Baldunciks 2012, 8) Tauta
macas no TV diktoriem un citam TV sejam, no politikiem, radio un preses
zurnalistiem. Ir ari tadi, kas nemacas, bet |oti niknojas...

Netiek hronologiska seciba dokumentéta vardu ienak3ana valoda, nav
ari neologismu vardnicu, plasakajai papira formata pieejamai skaidrojo3ajai
vardnicai — LLVV — ir politiski ierobeZojumi (ta saka iznakt 70. gadu sakuma)
un niecigs metiens. Tagad ir pieejama ari digitala versija, tacu moderna
latvieSa valoda taja ietverta nepilnigi. To pasu var teikt par citu tiessaisté
atrodamu vardu krajumu - ,Muasdienu latvieu valodas vardnicu” Interneta
pilnigakais noteikti ir LU Matematikas un informatikas institta specialistu
sastaditais vardnicu serveris www.tezaurs.lv, kura 2016. gada vasaras versija
ir 266 315 skirk|u, tostarp ari neologismi, vulgarismi, barbarismi, apvidvardi,
arhaismi — viss plasais valodas spektrs. Butu labi, ja eso$o informaciju
papildinatu arf etimologiska rakstura zinas. Pietrikst ari informacijas par jauno
Zargonu (saprotams, ar atbilstosam hronologiskam noradém), pieméram,
jauniesu vide populari ir lietot tiSus sagrozijumus, pieméram, internetu saukt
par internatu u. tml.

Sava pieredzé visvairak izjatu profesionala jaunvardu skaidrojuma
trakumu. Manuprat, valodniekiem kopa ar nozaru specialistiem butu
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elastigak, naskak jareagé uz jaunu vardu ienak3anu latviesu valodas vidé.
Sobrid esam diezgan bailigi un piesardzigi pret neologismu ievietosanu
vardnicas. ,Parak daudz goda tadiem aizgltiem viendieniSiem!” — valodnieku
vidl esmu dzirdéjusi ari Sadu argumentaciju. Labi, lai nav vardnicu tradicionala
izpratné, bet dinamiskaja elektroniskas sazinas laikmeta varétu bat virtuali
regulari bileteni, kas publicéti noteikta vietng, teiksim, LatvieSu valodas
agentlras majaslapa. Varda, ari kropli veidota un slikti adaptéta aizgata
varda, skaidrojums nav jasaprot ka goda izradisana $adam vardam, bet gan ka
palidzigas rokas sniegsana lasitajam, vienlaikus gan skaidrojot, gan ari lietiski
noradot uz klidam varda izveidé un lietojuma nevélamiba. Sadu biletenu
esamiba bltu nozimiga ari valodas vésturei.

Visas tris minétas interneta pieejamas lielas vardnicas ir tapusas par
valsts naudu. Rodas jautajums, vai tomér ciesi savilktas jostas apstaklos nebatu
optimali novirzit lidzek|us vienam visaptverosam projektam? Tad, iespéjams,
atliktu Iidzekli ar alternativam vardnicam. Loti vélétos redzét latviesu
valoda darbu, kas lidzinatos jau pieminétajam anglu leksikografa Dzona
Aito veikumam ,Movers and Shakers”. Ar interesi allaz parlapoju ,The Oxford
Dictionary of Foreign Words and Phrases” (Speake 1998), kura ir daudz valodas
véstures materiala. Redaktores darba man allaz noder laika parbaudi izturéjusi
~The Wordsworth Dictionary of Phrase & Fable” (Wordsworth 1993) u. c. uzzinu
izdevumi, kuros skaidroti vardi, frazes, art notikumi.

Vértigus ieteikumus vardnicu jomas attistibai izteikusi Jura Balduncika
vadita pétijuma autori. Ineta Balode norada: ,Plasas iespéjas leksikografija
paver internets — vide, kas Latvija vél ir maz izmantota. Ka teoréetisku pieméru
varétu minét iespéjamu leksikografiska satura vietni (majaslapu), kas batu
vienojoss forums - plasi pulcétu nozares specialistus, kuri katrs ar savu
pieredzi kopigi veidotu apjomigu, interneta pieejamu leksikografisku uzzinas
materialu. 5ada vietné, piem., bitu iespéjams dazadu nozaru terminologiju
apvienot viena virtuala vardnica” (Balode 2012, 58-59) Savukart Andrejs
Veisbergs ir parliecinats, ka lielu dalu gratibu, kas rodas vardnicu sagatavosana,
mazinatu moderna latviesu valodas korpusa pastavésana, un norada uz plasa
un sabalanséta modernas latvieSu leksikas korpusa trukumu, kas ir nopietns
attistibas kaveéklis visam divvalodu vardnicam ar latviesu valodu ka avotvalodu
(Veisbergs 2012, 101, 105-106).

Valodu homeostazé pamatos notur divi procesi. Pirmais no tiem ir
valodas bagatinasanas, jauniem vardiem ienakot un noturoties aprité. Otrais
ir seno vardu un apvidvardu nepazaudésana. Més |oti satraucamies par
sveSvardu invaziju, daudz mazak par dzimtas valodas vardu izzu$anu no vardu
krajuma. Saja konteksta precizu vérojumu izlasiju slavena britu valodnieka
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Deivida Kristala gramata ,Language Death”. Autors cité kadu aramiesu
valoda runajosu viru no Maalilas ciema Sirija. Vinu dzili satraucis fakts, ka So
seno valodu, kura runa aptuveni sesi takstosi cilvéku tris ciemos Damaskas
apkartng, [enam, bet neatlaidigi no aprites izspiez arabu valoda.

Satrauktais virietis stasta:,Pirms piecdesmit gadiem visi skoléni Maalula
runaja aramiesu valoda, tikai dazi ar gratibam runaja arabiski. Tagad visi runa
arabu valoda, vien dazi ar palém runa aramiesu.” Par saviem bérniem, kuri
dzivo Damaska, vins saka: ,Tur vini neredz ne kazas, ne kokus, ne zemniekus,
kas strada lauka. Un ta visi vardi, kas apzimé $is lietas, tiek aizmirsti [..]. Sadi
valoda klUst nabagaka un nabagaka.” (Crystal 2000, 25)

Noteiktam darbibas jomam aizejot véstures pakrésli, pakrésli aiziet ari
savulaik aktualie vardi. Sodien reti lietojam vardus babulnieks, iegatnis, apauda,
drellis vai liksas, tacu ir svarigi, ka tie ietverti un skaidroti vardnicu serveri www.
tezaurs.lv, tatad ir atrodami un vajadzibas gadijuma izmantojami. Vardnica
ievietotiem vardiem tiek pieskirta maZiga dzive. Vienmér jau atradisies kads,
kas Sos krajumus laiku pa laikam izpurinas vai uzpUtis padzisusas ogles. Bet
aizguvumu plados spitigi neparstasim lietot tos vardus, kuri masu valoda ir
jau kops senlaikiem. Jaku neparsauksim par kurtku un lietusmételi vai plano
vasaras mételi par plaski, sporta kurpes par botdm, darza nestumsim tacku,
bet kerru, pavasara talkas (nevis subotnika) laika izsauksim pasizgazéju, nevis
samosvalu; atcerésimies, ka bez universala ¢au ir ari vardi labrit, labdien,
labvakar, sveiki, uz redzésanos, visu labu, ardievu utt.; nebrauksim uz Jarmalu
ar elektricku vai uz centru ar trofJuku. Pietiks ar to, ka ir vardnicu serveris www.
tezaurs.lv, kura Sie vardi ietverti kopa ar noradi par to statusu valoda. Tadéjadi
tiek saglabatas liecibas, ka ir bijis laiks, kad ari $adi ticis runats.

No ikdienas valodas un privatam sarunam izskaust visas valodai
nevélamas tendences bus saméra grati, varbat pat neiespé&jami. Cilvéki vélas
bat atdkirigi, originali sava valoda, un originalitate bieZi vien materializéjas
suligos izteiksmes lidzeklos (arhaismos, barbarismos, ari vulgarismos utt.).
Citadi tas ir ar publisko rakstito vardu. Lielas talkas priekSvakara laikraksta
,Diena” pielikuma,Sestdiena” sastapos ar savdabigu paradoksu. Autore raksta:
«[..] Nevériga attieksme pret pasa raditiem atkritumiem vél aizvien neskiet nekas
drausmigs. Pieméram, nomest zemé benciku [..] nav nekads tabu pat visnotal
kulturalu un izglitotu lauzu vida.!” Turpat izlasu vardus vai vardu savienojumus
braukt pali, tuksas plastmasenes, tas [pudeles] geld. (Kolate 2016)

Paradoksals man 3kita tiesi fakts, ka raksts veltits tadai globalai problémai
ka vides piesarnosana. Vide ir komplekss fenomens. Tira jatur gan dabas vide,
gan valodas vide, gan psihologiska, savstarpéjo attiecibu vide. Skaisti, ja to
var darit vienlaikus!
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Valodas un vides tiribas konteksta prata palicis Gundegas Repses sacitais:
+ES gribétu modinat musejos idiotus but atbildigiem par zemi, kura dzivojam,
nevis aizliegt apbedit sunus zem abelém un smékét uz balkona, reglamentét
masu olSunas”” (Rozentals 2016, 6)

Lidzibas runajot, nebaidisimies no valoda neparasta un Sobrid skietami
divaina.,Sadu valodu visa tas raibuma, daudzkrasainiba, labuma un sliktuma
acimredzot rada realitate, misu dzive un situacija, runataju vajadzibas
un nepiecieSamiba [izcélums mans - I. R.] izteikt aktualus, modernus
nojégumus.” (Nitina 2004, 6) Sargasimies no birokratiskiem un mulkigiem
aizliegumiem, no stivas moralizéSanas. Un nekada gadijuma nav jaapstajas
jaunu vardu mekléjumos un aizguvumos, to lietojuma, parnemsana un
popularizésana. Atkal jaatgriezas pie jau minétas sarunas ar Gundegu Repsi.
Runajot par trauksmaino 1940. gadu, rakstniece saka: ,Tados brizos ir loti
daudz kodu, zZimju un simbolu, ari psihologiskie mezgi [izcélums mans -
I. R.] visam tam, kas [..] talak notiek” (Rozentals 2016, 4) Sis laiks nav mazak
trauksmains!

Nosléguma vél viena, manuprat, |oti svariga atsauce uz profesores
Dainas Nitinas reiz jau pausto:,Ja parak daudz un biezi saksim dzirdét un lasit
kludainus, péc citvalodu parauga veidotus latvieSu valodas tekstus, tas var k|at
par nopietnu lingvistisku izaicinajumu latvieSu valodas kvalitatei.” (Nitina 2004,
9) Profesore piesauc pavirsibu, kropligus tulkojumus, sagrozitu terminologiju,
neveiklas teikuma konstrukcijas (sk. ieprieks), un ar visam nule uzskaititajam
negacijam 3a raksta autorei nacies sastapties ikdienas darba, redigéjot musu
pétnieku un macibspéku parsvara zinatniskos un popularzinatniskos tekstus.
Skiet, ka $is nebG3anas ir daudz nopietnaks valodas apdraudéjums par aizgato
vardu pladiem. Tacu tas ir cita raksta temats.

1. Andersons 1975 - Andersons, Edgars. Profesora vizijas. Jauna Gaita, 20 (104), 1975,
57.-58.,65. Ipp.

2. Ayto 2006 — Ayto, John. Movers and Shakers: A Chronology of Words That Shaped Our Age.
Oxford University Press, 2006.

3. Baldun¢iks 2012 - Baldungiks, Juris (pét. vad.). Vdrdnicu izstrade Latvija: 1991-2010.
Riga: LatvieSu valodas agentura, 2012.

4. Balode 2012 - Balode, Ineta. Vacu-latviesu un latvieSu-vacu leksikografija (1991-2010).
No: Baldunciks, Juris (pét. vad.). Vdrdnicu izstrade Latvija: 1991-2010. Riga : Latviesu
valodas agentura, 2012, 16.-61. Ipp.

5. Crystal 2000 - Crystal, David. Language Death. Cambridge : Cambridge University
Press, 2000.
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6. Crystal 2004 - Crystal, David. The Language Revolution. Polity, 2004.
7. Crystal 2006 - Crystal, David. Words. Words. Words. Oxford University Press, 2006.

8. Ginters 1976 - Ginters, Valdemars. Profesora vizijas. Piezimes prof. E. Andersona

v

recenzijai par A. Spekkes atminu gramatu ,Atminu brizi” Jaunas Gaitas 104. numura.
Jauna Gaita, 21 (108), 1976, 65., 68. Ipp.

9. Kolate 2016 - Kolate, Elina. Maisin$ vajag? SestDiena, 2016, 22.-28. apr., 24.-27. |pp.
10. Nitina 2004 - Nitina, Daina. Moderna cilvéka valoda. Riga : Valsts valodas agentara, 2004.

11. Rozentals 2016 - Rozentals, Atis. Dusmu robeza ir parkapta: [Saruna ar rakstnieci
Gundegu Repsil. Kultidras Diena un Izklaide: laikraksta Diena pielikums, 2016,
7. apr., 4.-6. lpp.

12. Speake 1998 - Speake, Jennifer (ed.). The Oxford Dictionary of Foreign Words and Phrases.
Oxford; New York : Oxford University Press, 1998.

13. Spekke 1967 — Spekke, Arnolds. Atminu briZi. Ainas, epizodes, silueti. Stokholma : Zelta
abele, 1967.

14. Slapins 2013 - Slapins, limars. Jauno latviesu valoda. Satori bibliotéka, 2013.

15. Veisbergs 2012 - Veisbergs, Andrejs. Lielas latvieSu-anglu vardnicas: praktiski vérojumi
un jautajumi. No: Baldunciks, Juris (pét. vad.). Vardnicu izstrade Latvija: 1991-2010.
Riga : Latvie$u valodas agentira, 2012, 92.-109. Ipp.

16. Wordsworth 1993 - The Wordsworth Dictionary of Phrase & Fable. Wordsworth
Reference, 1993.
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Juris Baldunciks

Dazi musdienu izglitibas un zinatnes
terminologijas problemgadijumi

Izglitibas joma ir pazistama gandriz visiem Latvijas iedzivotajiem, ari
ar augstako izglitibu un zinatni saskarusies saméra daudzi cilveki, tapéc 3aja
lauka lietotais terminu pamatfonds nav tikai Sauru specialistu aprindu sazinas
sastavdala. Pamatfonda pirmsakumi, pieméram, mdcit (macét), macitdjs,
mdceklis, mdciba, skola, ir |oti seni. MUsdienas lietoto terminu kopuma
kodols bija izveidojies jau 19. gs. 60. gadu beigas, pieméram, skola, skolot,
skoléns, skolotdjs, klase, gimnazija, [macibu] stunda, augstskola, fakultate,
profesors, students, universitate, ari daudzi macibu priekSmetu nosaukumi
(lasisana, rakstiSana, rékinasana, ticibas mdciba, aritmétika, algebra,
geometrija u. c.). Gandriz visi Sie apziméjumi bija vai nu identiski aizguvumi,
vai péc kontaktvalodu paraugiem ,parkopétas” (kalkotas) valodas vienibas.
Tacu lielo kaiminvalodu vardiem, kas apziméja ‘izglitibu’ (vacu Bildung,
Ausbildung, krievu ob6pazosaHue), latviesu valoda vél nebija atbilsmes, un,
lai izteiktu nozimi ‘izglitots; parasti lietoja vardu macits vai skolots. Vards
izglitiba (vispirms - izglitot) radas diezgan ipatnéja veida, paplasinot no vacu
un krievu valodas atskirigu semantisko lauku. 1868. gada Atis Kronvalds savas
publikacijas centas izteikt izglitosanas, izkopsanas jédzienu un aktivizéja
vardu dail$ un glits varddarinasanas potencialu, paplasinaja darbibas vardu
glitot gariga glituma (civilizéta, izkopta stavok|a) virziena un péc vacu
ausbilden parauga pievienoja iz- - izglitot (Kronvalds 1868; Kronvalds 1868a).
Dazu gadu laika semantiskas svarstibas starp tieSo un parnesto nozimi
nosvéras par labu pédéjai, un latviesu valoda ieguva fundamentalu vardu,
kas bija nepiecieSams daudzos kontekstos ka lielo kaiminvalodu terminu
pilnvértigs ekvivalents. Pamazam ap vardu izglitiba veidojas stabilu
vardu savienojumu kopums (profesionadla izglitiba, arodizglitiba, tehniska
izglitiba u. c.), jo latvieSu valoda bija nepiecieSami izglitibas sistemas attistibas
komponentu apzimé&jumi. Rakstu valodas dotumi liecina, ka jau 19. gs. beigas
latvieSiem bija izpratne par atSkiribu starp visparigo (nespecialo) un specialo,
pieméram, runajot par izglitibu vai macibu priekSmetiem, tikai 3a dalijjuma
pretmetu apziméjumi valodas praksé vél nebija nostiprinajusies, resp., nebija
stabilu terminu.
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Vispariga izglitiba - visparéja izglitiba

Vards visparigs ir 19. gs. 60. gadu jaunvards, to apliecina ari K. Ulmanis
1872. gada ,LatvieSu-vacu vardnica” (wispahrigs — allgemein (Neubild.), B. W.).
Sakotnéji So vardu lietoja, no muasdienu viedokla raugoties, gan ‘visparigs,
gan ‘visparéjs' nozime. Pieméram, pirmos, otros un tresos visparéjos dziesmu
svétkus sauca par vispdrigiem. 90. gados rakstu valoda ienaca ari saliktenis
visparizglitojoss‘tads, kas sniedz visparigu, ne specializétu izglitibu’ (iespé&jams,
péc krievu obweobpazosameneHebili parauga) un variants vispdréjs, bet saméra
ilgi abu 1pasibas vardu (variantu) semantika netika stingri 3kirta. Ceturtie
dziesmu svétki (1895. gada) jau tika saukti gan par vispdrigiem, gan vispdréjiem
(retak). Nekonsekvence turpinajas ari 20. gs., un to diezgan spilgti atspogulo
jau minéta dziesmu svétku tematika, sal.:

V. wispahrigee dleesmu swehtki [..]. LatvieSu Avizes 1910, 23, 1

Jaunas Latviesu Avizes 1910, 50, 1

Avots 1910, 26, 309/311

V. wispahrigee latweeschu dleesmu swehtki.

[..] nupat Rigd noswinetee wispahrejee dleesmu
swehtki [..]. Peektee wispahrigee dleedaschanas
swehtki [..].

Dzimtenes Véstnesis 1910, 100, 2
Jarnieks 1910, 24, 2/4

[..] peektee wispahrigee dleesmu swehtki [..].

Pa V. wispahrejo dleesmu swehtku laiku [..].
V. Wispahrigee Latweeschu Dleesmu Swehtki.

Valodas materials liecina, ka stabila jédzieniska Skiruma nebija ari
izglitibas joma:

Wispahriga tautas ilglihtiba un skolas Kreewija.

Liepajas Atbalss 1907, 33, 2

[..] skolas, kuras latvju tévi nodod savas meitas
sneedz tikai vispareju izglitibu. Bet latveesu nama
matei nav vajadziga tikai vispariga izglitiba [..].

Zemkopis 1909, 38, 752

Apluhkosim tagad Gulekes waditas ,wispahrejas”
skolotaju sapul3es.

Izglitibas Ministrijas
Ménesraksts 1920, 5,413

Blakus vidusskolai, kas domata vispdrejai izglitibai

Izglitibas Ministrijas

un sagatavosanai uz augstskolam, japiegriez daudz | Ménesraksts 1924, 2, 180

lielaka veriba ka lidz sim arodizglitibai [..].

1920. gada citats pat ir zinama méra maldinoss, jo minétas 19. gs.
skolotaju sapulces tolaik tika sauktas par visparigam. lespéjams, ka
aplukojamo ipasibas vardu parklajumu izraisija dominéjoso kontaktvalodu
tiesas atbilsmes — vacu allgemein un krievu o6wuti -, jo Sie vardi ietvéra abu
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latvieSu vardu nozimes. Ari Milenbaha-Endzelina vardnica abi vardi fikséti
ar vienlidzibas zimi ka nozimes zina vienadi (ME 1V, 624), bet J. Endzelina
vadita RLB Valodniecibas nodala 30. gados sniegusi, no misdienu literaras
valodas viedokla, divus pareizus (visparigs raksturojums, visparigi nosacijumi)
un vienu nepareizu (vispdrigie dziesmu svetki) ieteikumu (Endzelins 2002,
46,165, 171).

Arl turpmakajos gadu desmitos minéto vardu lietojums buatiski
nemainijas, vél 50. gadu rakstu avotos paraléli pareizajiem apziméjumiem
vispariga izglitiba, vispariga valodnieciba, vispariga biologija atrodama
visparéja izglitiba, vispareja valodnieciba, visparéja biologija u. tml. Protams,
termins visparéja izglitiba tika lietots ari ar tam atbilstoSo nozimi, pieméram,
runajot par obligatu visparéjo septingadigo izglitibu (izglitibu visiem).
Abu Tpasibas vardu semantiskas pamatfunkcijas zinama méra kartoja
ar1 leksikografi, sniedzot vismaz dazus ieteicamos vardu savienojumus.
1959. gada ,Krievu-latviesu vardnica” skirklt o6wud pie tresas nozimes (He
KoHKpemHbIl) dots arl termins vispariga izglitiba. Laikam ritot, abu ipasibas
vardu semantiska robeza kluva arvien noteiktaka ne vien vardnicas, bet ari
valodas prakse, pieméram, vairuma gadijumu terminu vispdriga izglitiba
lietoja pareizi:

[..] celt visparigas izglitibas, profesionalas Cina 1988, 56, 1
sagatavotibas un kultaras limeni.

Vidusskolam jadod visiem absolventiem pilnvértiga | Padomju Jaunatne 1988, 243, 1
vispariga izglitiba.

[..] dot audzekniem visparigo vidéjo izglitibu [..]. Padomju Jaunatne 1989, 111, 6

[..] tapéc, ka visparigas izglitibas aploka makslas Maksla 1989, 3, 20
izglitibai pieskirta vispédeja, visnenozimigdkda loma.

1988. gada latviesu valodai tika pieskirts valsts valodas statuss, bet
1989. gada Latvijas sabiedribas spiediena ietekmé LPSR Augstaka padome
pienéma Valodu likumu. Likuma projekta teksta, ko publicéja tautas
apspriesanai, 4. nodalas 11. panta bija ieklauts termins vispdriga vidéja izglitiba.
Cik zinams, diskusijas plassazinas lidzek|os 3is termins netika apstridéts, tapéc
neizpratni radija pienemta likuma oficialais teksts, kur 11. panta sakums bija
izteikts sada forma:

Latvijas Padomju Socidlistiskaja Republika ir garantetas tiesibas iegit
visparejo videjo izglitibu latviesu vai krievu valoda. (APVZ 1989, 20, 482)
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Lai ari péc 1992. gada veiktajiem likuma grozijumiem vidéja izglitiba
likuma vispar netika minéta, Sis neatbilsto3ais Ipasibas vards acimredzot tika
parnests uz vélakajiem ar izglitibu saistitajiem likumiem. Ne vardnicas dotie
normativie ieteikumi, ne valodnieku aizradijumi, ne ari LZA Terminologijas
komisijas 2013. gada 21. maija |lémums par terminu vispdriga izglitiba
(izglitiba, kas dod iespéju apgut visparigas zinasanas un prasmes dazados
savstarpéji nesaistitos macibu priek$metos, kas skolénu sagatavo izglitibas
turpinasanai un dzivei sabiedriba) nav parliecinajusi Izglitibas un zinatnes
ministrijas augstakas amatpersonas par aplama termina vispdreéja izglitiba
mainu, jo ari ministrijas jaunakajos oficialajos dokumentos lietots nepareizais
apziméjumes. Piebilstams, ka lidzigi vacu un krievu valodai ari ang|u valoda
aplukojamo latviesu 1pasibas vardu (visparigs, visparéjs) semantika izsakama
ar vienu vardu — general, tapéc tulkotajiem ir japarzina dazadie savienojumi ar
$o vardu un to pareizas atbilsmes latvieSu valoda.

Apmaciba

19. gs. beigas informacija par rezervistu un zemessargu iesauksanu
uz macibam laikraksti sak lietot vardus apmdciba un apmadcisana. Laiks,
tematiskais lauks un ari varda forma gandriz bez $aubisanas liek secinat, ka
tas darinats krievu valodas (o6yuyeHue) ietekmé. Péc daZiem gadiem varda
apmdaciba tematiskais diapazons saka paplasinaties — islaicigas macibas un
kursi ari lauksaimnieciba, partikas parstradé u. c. kadu konkrétu iemanu, jaunu
metozu vai pat aroda apguvei, pieméram, 1913. gada vards apmaciba lietots
informacija par 2-3 ménesu kursiem kinomehanika kvalifikacijas iegtsanai.
Saja laikposma lieto tikai vienskaitla formu — apmaciba.

Ari péc 1918. gada vardu diezgan aktivi lieto, un tas ir saprotams, jo
valsts dzivé svariga loma ir cilvekiem, kuri ieguvusi izglitibu un veidojusi
karjeru rusifikacijas laikmeta (sakot ar 19. gs. 80. gadu beigam). Vardnicas
vards pirmo reizi registréts 1923. gada:

apmahsiba - HacTaBneHie, obyueHie. LKV 1923, 14

apmaciba - die Lehre, Exerzieriibung: man bas ME 11923, 105
jaiet apmaciba. Ver. II, 1343.

apmacit - tr. exerzieren: zalddtus; dressieren: zirgu.
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30. gadu otraja pusé varda apmadciba lietojuma izSkirama gan vienskaitla
forma (‘apmacisana’) un daudzskaitla forma ka atbilstosas nodarbibas
(‘nodarbibu kopums’), gan ari nozimes paplasinajums, daléji parklajot varda

macibas semantisko lauku, sal.:

Izstradds militaras apmdcibas planu studentiem.
[..] Parrundjot jautajumu par studentu militaro
apmacibu, padome ievéléja komisiju [..]. Uzdeva
kommisijai izstradat militaras apmacibas planu [..].

Jaunakas Zinas 1937, 286, 4

12. aprili Policijas skolas IX kursa kartibnieki
izgdja praktiskas apmacibas Bikernieku meza.
Kartibniekiem bija uzdots ielenkt un parmeklét
Bikernieku mezu [..].

Policija 1937, 5, 223

Latvijas Lauksaimniecibas kameras mazpulku
nodala sanémusi mazkalibra sautenes, kuras
izsniegs mazpulkiem apmdcibam sausana.

Zemgales Balss 1937,107, 4

Aizsargu apmadcibas. [..] Rézekné notika taktiskds
apmadcibas, kuras vadija aizsargu staba apmacibas
dalas prieksnieks kapt. Kikulis [..].

Latgales Véstnesis 1937, 37,5

Ipasi pédéja citata ir redzama nevélama prakse, kad macibas nosauc
par apmdcibam, ari apmdcibu daja skan nelatviski. Péc Otra pasaules
kara par dominéjoso kontaktvalodu atkal klast krievu valoda, un latviesu
valodas runataji vardus apmacit un apmaciba lieto ka krievu o6yyams un
obyudeHue burtiskas atbilsmes. Laika rituma 31 nevélama tendence vérsas

plasuma sal.:

Veterinaraja fakultaté studentus apmaca izsargat
dzivniekus no saslimsanas un arstét saslimusos.
Studentu praktiskai apmacibai pie akademijas
pastav veterindra klinika [..]. Apmacibas laiks
veterinaraja fakultaté - 5 gadi.

Padomju Jaunatne 1955, 131, 2

[..] popularitati gast politiskas pamatskolas ar
divgadigu apmacibu.

Cina 1965, 199, 2

[..] audzéknu uznemsana traktoristu masinistu
viengadigaja kursa (apmacibas latviesu valoda).

Padomju Jaunatne 1965, 52, 3

[..] klatienes studentiem |autu saisinat eksamenu
sesiju, pagarinat macibu periodu, kas, pdrejot uz
saisinato apmacibas laiku (4 gadiem) nav liels.

Padomju Students 1965, 4, 3
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LatvieSu literaras valodas vardnica (LLVV) kopuma atspoguloja valodas
praksi, tomer nevélamais lietojums (apmdciba ka madcibu un studiju aizstajéjs)
nav akcentéts.

Vienséjuma Latviesu valodas vardnica (LVV) varda apmaciba definicija
jau ir aizgajusi nevélama virziena (acimredzot izmantota ari kada krievu
valodas vardnica), jo likt pirmo uzsvaru uz teorétiskajam zinasanam ir pretruna
ar $a varda praktisko ievirzi, sal.:

apmaciba -as, s. LLVV 1972, 233
Process — apmadcit. Apmacisana.

Militara apmaciba. Razosanas apmacibas klase.
// Attiecigds nodarbibas.

Laboratorijas darbiniekiem un noliktavu parziniem noorganizétas
tehniskas apmacibas kvalifikacijas celsanai. Cina 53, 144, 4.
Martins$ kareiviski griezas apkart un solo viens par laukumu, kur
notiek rotas apmacibas. Kar 57, 1, 79.

apmacit - Macot sagatavot (kdadam uzdevumam, arodam).
// Dresét, vingrinat (dzivniekus).

apmaciba - 1. Teorétisku zinasanu un praktisku iemanu macisana. | LVV 1987, 57
Militara a. Aroda a. Organizét tehnisko apmacibu. 2. dsk. Attiecigas | LVV 2006, 71
nodarbibas. Piedalities kvalifikacijas celSanas apmacibas.

apmacit - 1. Macot sagatavot (kadam arodam, uzdevumam).
A. virpotajus. A. jaunos stradniekus drosibas tehnika. 2. Dresét,
vingrinat (dzivniekus). A. suni pédu dzisana.

Jasecina, ka vardi apmacit, apmaciba, apmacisana latvieSu valoda
ir nostiprinajusies, tomér to lietojuma ir nevélamas tendences, kas
radusas kontaktvalodas ietekmé un ir pretruna ar leksiski semantisko
attieksmju sadalijumu izglitibas apakssistéma, ar citu leksikas vienibu
tradicionalo lietojumu.

Pirmkart, vardu apmdciba nav vélams lietot, ja tiek sniegta informacija
par formalas izglitibas pamatprogrammam gan visparigas izglitibas, gan
profesionalas izglitibas iestadés, nemaz nerunajot par augstako izglitibu.
Nevélamu praksi var ilustrét ar informaciju no Pekinas:

Veéstniece Ingrida Levrence piedalas latviesu valodas apmacibas programmas
atklasana Pekind. [..] 7. septembri Pekinas Starptautisko studiju universitate
(Beijing International Studies University) tika uzsakta latviesu valodas bakalaura
programmas apmdciba. [..] uznemti 20 studenti, kurus ar Latviesu [valodas — ). B.]
agentaras atbalstu apmacis pasniedzéjs no Latvijas. (Vestniece 2015)
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Otrkart, par nevélamu uzskatams varda apmdciba lietojums, runajot par
macibu (studiju) valodu un macibu (studiju) ilgumu, sal.:

[..] par pdreju uz apmdcibu tikai latviesu valoda. nepareizs lietojums
[..] valsts finansétajas skolas japdriet uz macibam pareizs lietojums
valsts valoda.

[..]apmacibas ilgums 6-8 gadi [..]. nepareizs lietojums
Macibu ilgums 4 gadi. pareizs lietojums

Treskart, biezi vien daudzskaitla forma apmadcibas tiek lietota varda
macibas vieta. Sada prakse ir nevélama. Viss ieprieks teiktais vél japapildina ar
pédéjo gadu problémam, kas ir saistitas ar anglu vardu training, kam izraudzita
pamatatbilsme apmaciba (Pétijuma zinojums 2016, 16). Sads risinajums
daudzos gadijumos neatbilst anglu varda izplidusajai semantikai un ar to
veidotu vardkopu kontekstualajai nozimei, pieméram, gadijumos, kad training
lietots augstakas profesionalas izglitibas niansu atspogulosanai. Pat zinot par
jédzienu definicijam un vardu semantikas daudzskautnainibu, tulkotaji nereti
paklaujas burtiskas atbilsmes inercei, kas rada terminologisku nekonsekvenci
dazadu organizaciju dokumentu tulkojumos.

Zinatne un tehnika - zinatne un tehnologija

21. gs. vérojama gan objektivi pamatota un apzinata, gan ari stihiska
latviesu vardu krajuma reorganizacija. Apbrinojami atri un bez administrativa
spiediena latviesi kluvusi pilnigi atkarigi no anglu valodas, jo butiba gandriz
visas parmainas rodas anglu valodas ietekmé. So parmainu intensitate liek
secinat, ka latvie$i anglu valodai paklaujas stiprak neka pagatné krievu valodai
(Baldunciks 2010). No vienas puses, latvieSu valoda japapildina vai jakorigé
tajos gadijumos, kad trakst piemérota ekvivalenta ang|u vardam vai vardkopai.
Turpreti vardi (un ar tiem apzimétie jédzieni), kuriem anglu valodas sistéma nav
istu atbilsmju, tiek lietoti arvien retak, it ipasi jaunas paaudzes valoda. Nereti
parmainam nav latviesu valoda saknota logiska pamata, un arvien skaidrak
izpauzas 21. gs. tendence - palielinas tadu vardu skaits, kurus cilvéki lieto ka
etiketes vai birkas, nedomajot par to nozimém vai jédzienisko lauku saskarsmém.
Viena no izteiksmigakajam $is tendences ilustracijam ir vél pavisam nesen biezi
lietotas vardkopas zinatne un tehnika aizstasana ar zinatne un tehnologija. Lai
ari par $o jautajumu jau ir rakstits (Baldunciks 2008; Pommers 2012), pretrunas,
ko latviesu valoda rada burtiskais parcélums no anglu valodas (science and
technology), liek turpinat argumentétu diskusiju.
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Ka izsecinams no $is sadalas virsraksta, problematiskie komponenti
ir tehnika un tehnologija, tapéc nepiecieSams tuvak iepazities ar o vardu
lietojuma tradiciju latvieSu valoda. Lai noteiktu leksisko vienibu patieso
semantiku, nepiecieSams izmantot ne vien vardnicas (definicijas var ietekmét
kontaktvalodu vardnicu izmantojumes), bet ari citus rakstu avotus.

Vards tehnika pirmo reizi lietots ,Péeterburgas Avizes” 1864. gada. Jau
19. gs. beigas varda semantika var izskirt tris pamatlinijas, tas ir: 1) riku, masinu
un panémienu kopums razo$anai un sadzives vajadzibu apmierinasanai,
dabas paklausanai; 2) masinas, ierices un aparati; 3) darbibas, izpildijuma
iemanu un panémienu kopums kada darba vai uzdevuma veik3anai. Vardu
savienojumu zindatne un tehnika pirmo reizi ir izdevies registrét 1876. gada, tas
izveidots péc kontaktvalodu parauga (vacu Wissenschaft und Technik un krievu
Hayka u mexHuka). 19. gs. beigas un 20. gs. sakuma saméra bieZi sastopami
vardu savienojumi tehnikas attistiba, tehnikas sasniegumi, tehnikas panakumi,
tehnikas progress. LatvieSu konversacijas vardnica sniegtais skirklis Technika
apliecina, ka tiesi Sis termins kopa ar vardu zinatne kluvis par apzimé&jumu
musdienu pasaulei tik svarigajam abu sféru kopumam, kas palidz izmantot
dabas resursus, radit jaunas masinas, ierices un materialus, uzlabot cilveku
dzivi un paplasinat radosas iespéjas:

Technika (gr. techné, maksla, veikliba) - lidz 19. gs. sakumam ar t-u apziméja
katru cilvéka vingrindjumu vai apmdcibas celd iegutu lietderigu materiala veidosanas
maku vai prasmi, kas balstas uz praktiska pieredzé izstradatam kartulam un virzita
kadas idejas piepildisanai. Sai nozimé t. ir katra cilvéka radosa darbiba, kur uzsvérta
vai nu formas un satura saskana vai lietderiba. Sada nozimé t-as jédzienu lieto ari vél
tagad, piem., glezniecibas, dramas, sporta kustibu u. c. t-as. No ta pilnigi atskiras ar
moderno rdpniecibu saistitais t. s. inZenieru t-as jédziens. Péc R. Veirauchatt. ir visu to
prasmju un veiksmju panémienu un iericu kopums, kas, balstoties uz matematikas un
dabas zinatnu atzinam, nodod dabas spékus un izejvielas cilveka riciba saimnieciski
lietderigai izmantosanai. Darba procesa cilvéks parveido ne tikai materialu, bet
vienlaicigi realizé ari savu apzinigo mérki. T-as attistiba, no vienas puses, ir dabas
piemérosana cilvékam un vina vajadzibam, no otras, cilveka pieméroSands dabai.
Matematikas, mechanikas un dabas zinatnu atzinu un saimniecisko apsvérumu
saskanosanai techniski rapnieciskais process jasaista ar aprékinasanu, konstrukciju
un kalkulaciju. Katra techniska uzdevuma realizacija izskir 3 posmus: 1. techniska
uzdevuma atrisindjuma idejas noskaidrosanu (izgudrosana), 2. atrisindjuma idejas
konstruktivo izstradasanu (projektésana) un 3. idejas piemerosanu saimnieciskam
prasibam un realizésanu (raZosana un izplatisana). Dzivé visi Sie 3 posmi nav viens
no otra stingri noskirami, seviski 2. un 3. posms. (KV 1940, 42377-42378)

78



TERMINOLOGIJA

Sads varda tehnika traktéjums saglabajas ari péc Otra pasaules kara,
par ko liecina, pieméram, pielikumi (,Zinatne un Tehnika") vai plasas rubrikas
(,Zinatnes un tehnikas pasaulé”’, ,Zinatnes un tehnikas jaunumi” u. tml.)
laikrakstos. 1960. gada saka iznakt zurnals ,Zinatne un Tehnika”. Ari trimdas
latviesiem, kas turpinaja izdot Zurnalu ,Technikas Apskats’, izpratne par varda
tehnika semantiku nemainijas lidz 60. gadiem, par ko liecina profesora Alfreda

Riharda Jumika no ASV rakstitais:

Technikas nozime masu tautas dzivé

Technikas jédziens. Vards ,technika” ir Joti plass jedziens, kas aptver visadus
masintechnikas un buavtechnikas izgudrojumus, majsaimniecibas piederumus,
darba rikus un zindtniskus atklajumus. [..] Vards ,technika” Sai temata attieksies
uz visu, kam kads sakars ar masinam valsts un privata dzivé; saimnieciska,
sabiedriska vai politiska novada; civila vai militara nozare, lauksaimnieciba un
meZzkopiba, tirdzniecibd un satiksmé; publiska, privata vai majsaimniecibg; tapat
aridarba riki, darba masinas, celtniecibas un satiksmes masinas, masinas partikas
un citu pateérina precu raZosanai; masinas un ierices, ko lieto medicing, slimnicas,
gadzes un elektribas generésanai, tdens baves un hidrauliskas spékstacijas; kara
techniskie lidzekli; fabriku un darbnicu iekartas; techniskas macibu un pétniecibas
iestades [..]. Ka redzams, zindtne aptver visas cilvéces pieredzi zinatne, sistémas,
metodes, darba rikos [..]. Ka zinatne, ta technika — abas ir svarigi faktori tautas
dzive. (Technikas Apskats 1962, 35, 1)

Mainoties paaudzém, anglu valodas ietekme ievérojami pieauga. 20. gs.
80.-90. gados svesatnes tautiesu rakstu avotos jau dominé vardu salikums
zindtne un tehnologija un vards tehnologija senakas tehnikas vieta. Spilgts
piemeérs ir trimdas dzejnieka Roberta Mika raksts,Vai tehnologijai ir dvésele?”
(Karogs 1990, 10, 127-134), kur vards tehnologija lietots ka angJu valoda, un tas
vélak, jo ldz 1991. gadam anglu valodai bija saméra neliels iespaids.

Kops3 varda tehnologija pirma lietojuma latviesu rakstu valoda 1860. gada
(Juris Alunans) 3a aizguvuma sakotnéja semantika (‘tehnisko amatu maciba;
‘dabas lietu izmantoSanas maciba’) daudzus gadu desmitus kardinali
nemainijas, kluva precizaki un masdienigaki jedziena skaidrojumi, sal.:

Technologija (gr. logos, zinatne, maciba) — zinatniska arodu maciba,
kas iztirza materialu apstradasanas problemas. |zskir mechanisko un
kimisko technologiju (sk.). Mechaniskad t. aplako tos materialu apstradasanas
panémienus, kur mainas materialu forma, novietojums, blivums vai vispar
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to fiziskdas ipasibas. Mechaniska t. savukart sadalas: 1. metala, 2. koka un
3. skiedrvielu t-a. Materialu fiziskds un kimiskas ipasibas apliko t-a dazreiz kopa
ar apstradasanas panémieniem, bet dazkart izdala ipasa materialu maciba.
(KV 1940, 42396)

20. gs. beigas latvieSu valoda vardu tehnologija lietoja ar ciesi
saistitu nozimju kopumu ‘zinatne par izejvielu, materialu, pusfabrikatu
vai izstradajumu ipasibu parmainam razosanas procesa, ka ari‘metozu un
procesu kopums [ka] apstradei vai parveidosanai’ vai ‘sads apstrades vai
parveido$anas process. Sim nozimju kopumam bija pieskanots ari vards
tehnologs ‘specialists, kas parzina kadas razosanas nozares tehnologiju’
Plass rakstu avotu dotumu klasts lauj secinat, ka valodas runatajiem, ipasi
specialistiem, ir bijusi izpratne par vardu tehnika un tehnologija nozimju
atskiribam, par ko liecina ari diezgan daudzie piemeéri, kuros abi vardi lietoti
viena teksta, sal.:

Jauna technika un technologija llguciema Cina 1955, 60, 2
adu fabrika.
Jauna tehnika un progresiva tehnologija devusas Padomju Jaunatne 1975, 206, 3

iespeéju ievérojami kapinat darba razigumu un
pilnveidot izstradajumu kvalitati.

Pa siem gadiem nomainisies vél viena tehnikas un Padomju Jaunatne 1988, 52, 1
tehnologijas paaudze [..]. Straujais tehnologijas un
tehnikas progress pasaulé ir tikai viens no céloniem,
kas padara parkartosanos neatliekamu.

Ja jaunas tehnikas un tehnologijas ieviesana saistita | Pommers 1989, 235
ar papildu kapitalieguldijumiem [..].

[..]jabalstas uz musdienu tehnikas un tehnologijas Maksla 1990, 4, 70
visaugstakajiem sasniegumiem — maksimali
ekologiskiem energijas avotiem, bezatkritumu
tehnologijam [..].

Un mums ir td jasakdrto gan cenas, gan nodokli, gan | Lauku Avize 1990, 33, 2
tehnikas un tehnologijas piedavajumi [..].

80. gadu beigas rakstos paretam paradijas ari vardu savienojums zinatne
un tehnologija, taCu 30s gadijumus var uzskatit par neuzmanibu un pavirsibu,
tulkojot vai parstastot informaciju no anglu valodas. Kopuma terminu tehnika
un tehnologija dalijums visiem bija pierasts un nekadas neskaidribas neradija
(Pommers 2012, 285). Diemzél 3i stabila terminu lietojuma tradicija saskobijas
jau pie pirmas nopietnakas saskarsmes ar angju valodu 20. gs. 90. gados.
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Pédéjos divdesmit gados vardkopas zinatne un tehnika lietojums stipri sarucis,
toties biezi lasam un dzirdam vardu savienojumu zindatne un tehnologija(s).
Izskaidrojums ir vienkarss — anglu valoda tiek lietota vardkopa science and
technology, tacu semantiski ta nav pilnigi atbilstoss ekvivalents lidzSinéjam
kopjédzienam zindtne un tehnika. Gan vardkopa science and technology,
gan ari tas atseviskie komponenti atskiras no latviesu vardiem péc nozimes
un lietojuma. Vardam technology bez nozimes ‘tehnologija’ ir ari vairakas
citas nozimes: ‘tehnika; ‘tehniskas [lietiskas] zinatnes; ‘aparatara, ‘lidzekli,
‘metode(s);‘panémiens (-i). Nereti to lieto ka visu minéto nozimju apkopojosu
kompleksu apziméjumu, pieméram, jau minétaja vardu savienojuma science
and technology.

20. gs. 90. gados plasaku izplatibu guva vardkopa informacijas
tehnologija - no anglu information technology, kur vards technology,
atbilstosi anglu valodas praksei, lietots ka tehnikas, aprikojuma, tehnologijas
un metozu apkopojums, sal. information technology — any equipment or
technique, used by people to handle information (ODC 2004, 260). Sads
traktéjums ari latvieSu terminam informacijas tehnologija pieskira zinamu
divdomibu, par ko liecina informatikas terminu vardnica ieklautie divi
atskirigi definéti varianti: 2123. informacijas tehnologija — informacijas
vaksanas, parveidosanas, uzglabasanas un parraides metozu kopums, ko
lieto datu apstrades un komunikaciju sistémas; 2124. informdcijas tehnologija
(IT) - zinaSanu, metozu, panémienu un tehniska aprikojuma kopums, kas
ar datoru un sakaru lidzeklu starpniecibu nodrosina jebkuras informacijas
iegtsanu, glabasanu un izplatisanu (IV 2001, 244). Pirmais variants atbilst
tradicionalajai varda tehnologija izpratnei latvieSu valoda, otrais — anglu
valodas praksei.

Informacijas tehnologija, neskatoties uz savu divdomibu, vél batu
parvarams 3kérslis, ja tas paliktu ka iznémums. Tacu plassazinas lidzeklu
un reklamas sféras darbinieki izradijas tik neizglitoti, ka visos gadijumos
anglu technology tulkoja ka tehnologija, nereti radot kontekstualu absurdu
(Baldunciks 2008, 31-32; Pommers 2012, 285). Sliktakais pavérsiens 3aja
terminologiskaja konfliktsituacija bija Izglitibas un zinatnes ministrijas
ierédnu nekompetenta riciba, ievieSot burtisko tulkojumu zinatne un
tehnologija(s) oficialajos dokumentos un normativajos aktos. Sados
apstaklos ari daudzi zinatnieki ar sirmam galvam, kas visu mazu bija
darbojusies viena jédzieniska sistéma, bija spiesti pielagoties citai sistémai
kaut vai administrativas sazinas dél. Lidz ar to ierédni un akadémiskas
aprindas ir pedéjo 20 gadu burtiskas tulkoSanas un nepardomatas riko3anas
ar terminologiju atbalstitaji.
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Paslaik informacijas telpa un ministriju dokumentos dominé apzimé&jums
zindtne un tehnologija(s) vai, atseviski izdalot, tehnologija(s). Tomér ari zindtne
un tehnika vél nav izskausta. Pieméram, Eiropas Komisijas politikas jomu
saraksta ir Zinatne un tehnika, joprojam darbojas Rigas Zindtnes un tehnikas
nams, Latvijas Universitaté ir Zinatnu un tehnikas véstures muzejs, Daugavpils
pilsétas sadarbibas sféru klasifikacija ir Zinatne un tehnika utt. Riga un citas
Latvijas pilsétas veikali piedava datortehniku, biroja tehniku, lauksaimniecibas
tehniku un citu tehniku. Neviens autosportists vai motosportists savus
spékratus nesauc par tehnologiju, bet par tehniku. Kads zinoss cilvéks timekli
Stokholmas Tekniska museet partulkojis ka Zinatnes un tehnikas muzejs
(zviedri 3o muzeju angliski nosaukusi anglu valodai un kultdrai tradicionala
veida: The National Museum of Science and Technology). Svarigi, ka, tulkojot
no vacu (Wissenschaft und Technik) vai krievu (Hayka u mexHuka) valodas,
gandriz nekad netiek izraudzits variants zinatne un tehnologija. Un jaatgadina,
ka dazus jau ieviesusos aplamus tulkojumus ir izdevies izskaust, pieméram,
nepareizo rékinu konta nozimeé vai komisko Silikona ieleju ka Silicija ielejas
nosaukumu, tapéc ir jaturpina noradit uz pagatnes kliddam un japarliecina
sabiedriba par stabilas terminologijas un logisku terminu mikrosistému
pozitivo lomu.

Misija un vizija

Sadalas nosaukuma minétajiem vardiem latviesu valoda ir |oti at3kiriga
vésture, tomér liktena ironija tos ir savedusi kopa musdienu izglitibas
nozares konteksta.

Vards misija (senaka forma — misione) ar nozimi ‘misionaru organizacija
vai‘misionaru darbs’ aktivi lietots jau 19. gs. 40. gados. Kopa ar vardu misiondrs
tas aizguts no vacu valodas (Mission, Missionar), kas to savukart aizguvusi no
latinu valodas. Gadsimta otraja pusé varda misija semantika paplasinajas:
kadas valsts parstaviji, ko ar diplomatisku vai militaru uzdevumu sata uz citu
valsti; loti nozimigs, svarigs pienakums vai uzdevums. Gadsimta beigas 3o
nozimju apzimésanai tika darinats latviskais sinonims satiba, bet lidz 20. gs.
30. gadu beigam to lietoja loti reti. Latviesu literaras valodas vardnica (LLVV)
diezgan precizi atspogulo varda misija semantiku 20. gs. Misijas semantikas
skaidrojums ,Masdienu latvie$u valodas vardnica” (MLVV) drizak saucams
par varda misija aktuala lietojuma attélojumu, jo priek$plana izvirzita
konkrétu uzdevumu veikSana (pieméram, Latvijas karaviru misija Iraka)
pilnigi nomakusi par apak$nozimi parvérsto svarigo un parlaicigo nozimi
‘visnozimigakais, visbutiskakais uzdevums, satiba’ Tacu 3a raksta pamatmérkis

’

82



TERMINOLOGIJA

nav vardnicu kritika, bet uzmanibas pievérsana |oti pretrunigiem procesiem
mausdienu latviedu valoda, Tpasi burtiskiem parveidojumiem péc anglu
valodas parauga.

Runajot par izglitibas iestazu vai citu organizaciju, uznémumu un
veidojumu dibinasanu vai darbibu, jau kops 19. gs. 60. gadiem tiek lietots
vards meérkis, dazkart to papildinot ar uzdevumiem. Rakstu avotos var
atrast neskaitamus teikumus, kas sakas ar vardiem: ,Sis skolas (augstskolas,
institata, biedribas u. tml.) mérkis ir [..]." Neskatoties uz anglu valodas ka
angliski runajoso valstu sabiedriskas iekartas un institdtu uzbaves un
ideologijas atspogulotajas ietekmi uz latvieSu valodu jau 20. gs. 90. gados,
vards misija (‘mérkis, ‘noltks’) sakotnéji cirkuléja galvenokart privataja
sektora. Ta¢u turpmaka dokumentu pluasma anglu valoda un tulkojumi
pieauga, daudzie seminari, vieslekcijas un projekti |oti ietekméja Latvijas
parstavju un dalibnieku lingvistisko domasanu un valodas izteiksmi. Viena
no $adas ietekmes ilustracijam ir pédéjos gados vérojama tradicionalo
vardu merkis un uzdevumi aizstasana augstskolu un citu valsts iestazu
nolikumos ar vardiem misija un vizija. Dazkart Siem svesiniekiem vél pieliek
filozofiju. Domajams, ka izSkiro3ais faktors sadu ,jauninajumu”ieviesana bija
Labklajibas ministrijas pasparné un ar ES finanséjumu 2011. gada istenotais
projekts ,Socialo pakalpojumu sniedzéju pasnovértéjuma metodika”
Projekta dokumenta Nr. 5 ,Metodika lietoto terminu skaidrojums” atrodami
gan misija un vizija, gan virkne citu ipatnéju terminu, pieméram, komanda,
kovizija, kritiskie veiksmes faktori. Sis terminu saraksts netika saskanots ar LZA
Terminologijas komisiju.

Minétaja dokumenta varda misija pamatnozime formuléta $adi: ,[..] isi
un precizi izteikts pazinojums par organizacijas pastavésanas noliku.”
Skaidrojuma turpinajuma atrodam frazes: ,[..] ar kadu mérki organizacija
pastav un kada ir organizacijas filozofija/principi attieciba uz pastavésanas
noliku.” No vesela saprata viedokla sadas frazes pat grati komentét.
Neskatoties uz pilnigi nepamatoto mérka aizstasanu ar misiju, Sis vards ar
‘sitibas’ komponentu semantika nerada latviesu valoda asakas pretrunas.
Pavisam citadi javérté varda vizija ievieSana. Lai arf pédéjos 15 gados cilveki
ar vaju latviesu valodas prasmi 3o vardu (ar nozimi ‘redzéjums, ‘nakotnes
redzéjums’) sporadiski lietojusi, latvieSu valoda tam tradicionali ir cita
nozime, kas neatbilst projekta dotajai varda vizija definicijai: ,[..] formuléts
organizacijas galvenais nakotnes mérkis un atbilde uz jautajumu - kada
organizacija vélas klat”

83



TERMINOLOGIJA

Vards vizija latvie$u valoda lidz 20. gs. beigam lietots ar nozimi, kas
formuléta jau pirmaja zinamaja varda redistracija 1885. gada:

Kahdd preekschlasijumd profesors Mendels Berliné runaja par halluzinaziju,
illufiju un wiliju. liskaidrojis, ko katrs wahrds nofihmé, winsch labakas sapraschanas
deh| dewa schahdu peemehru: ,Redleet, ja es sche meerigi sehichu, nemal
nedomaiju ul engeleem un uf reili sawa preekscha domajos eeraudiijis engeli, tad
ta ir hallusinasija. Bet ja uBBihtigi nodarbojos ar tizibas leetu ltudijahm un sawa
tizibas kaisliba eeraugu kahdu engeli, tad ta ir wilija. Turpretim, ja es tagad par
kahdu no jums domatu, ka tas apdahwinats ar wiseem engelu tikumeem, t. i. winu
eeskatu par ,engeli’; tad ta ir illufija!” (Baltijas Véstnesis 1885, 148, 2)

Ar $adu nozimi vardu registréjusas ari 19. gs. beigu un 20. gs. sakuma
sveSvardu vardnicas:

wilija - lat. sapnis, murgi, parahdischanahs. SV 1886, 285

wilija - slimiga redles maldinaschana; tik [tipras eedomas, | SV 1906, 178
ka eedomato preekschmetu domajas redlam.

Wilija - redles slimiga maldischanas; dalchadi redlejumi, | SV 1911, 672
kuri pateesiba nemal naw bijuschi, bet dibinajas weenigi
ul eedomibu.

wilija - lat. slimiga redles maldinaschana; tik [tipras SV 1912,417
eedomas, ka eedomato preekschmetu domajas redlam.

vizija - lat. visi6 (vidére, redzét), redzes slimiga SV 1926, 230
maldinasana; paradiba; sapnu téls.

vizija - l. visio ,redzésana’,,paradiba’, redzes maldinasana, | SV 1934, 308
kas sastopama hipnozé, ekstazeé vai stipras iedomas
(iztéle); sapnu téls.

Ari vélak publicétas vardnicas, ieskaitot LLVV, fikséjusas |oti lidzigu
semantisko saturu. Sie vardnicu dotumi nav no gaisa grabti, latvie$u periodika
un literatara, Tpasi publikacijas par dzeju un glezniecibu, ir daudz pieméru,
kas apliecina leksikografu sniegto informaciju. Vards vizija ir sastopams ari
rakstos par Kristus apustuliem, ka ari psihiatru leksika. Ar 3o tradicionalo
nozimi vardu vizija lietojusi daudzi musdienas pazistami cilvéki, pieméram,
A. Bels, M. Caklais, R. Ezera, J. Stradins, E. Virza, J. Zieme]nieks u. c. Paraléli $im
svesvardam lietoti ari ta latviskie ekvivalenti paradiba un redzéjums. Pieméram,
A. Upits stasta lebuviesa déls” raksta:,[..] bet eedomu, maldu redzéjums, tas
tik gaiss un dzivs [..]”"
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Sniegtais varda vizija raksturojums lauj secinat, ka iepriek$ minéta
2011. gada projekta dalibnieki orientéjas tikai aktualas leksikas minimuma
un nebija kompetenti lemt par tik kardinalam un pilnigi nepamatotam
parmainam valoda, ignoréjot tradicionalo valodas praksi. Ir vairakas iespéjas
izteikt projekta formuléto nozimi latvieSu valoda (redzéjums, nakotnes
redzejums, attistibas redzéjumes, attistibas perspektiva u. c.), tapéc burtisks
parcélums no anglu valodas ir nevélams.

Plagiats - plagiatisms

Pédéjos 10-15 gados izglitibas sféra saméra biezi dzirdams un lasams
vards plagiatisms. Paraléli sim vardam tiek lietots vards plagidts (fr. plagiat,
no lat. plagium), kas latvieSu valoda pazistams kops 19. gs. 70. gadiem. Tapat
ka vacu un francu valoda vards plagiats apzimé gan paradibu (cita autora
darba vai ta dalas publicésanu (publiskosanu) ar savu vardu), gan kadu darbu
vai ta dalu, kas uzdota par savu. Latviesu valoda var teikt: vins nodarbojas ar
plagidtu un Sis darbs ir plagiats. Gan vardnicas, gan rakstu avotos atrodam ari
vardu plagiators (‘cilvéks, kas izdarijis plagiatu’) un plagiet (vacu plagiiren —
‘nodarboties ar plagiatu’). Lidziga uzbuve ir ari vardam kompildcija (nodarboties
ar kompilaciju, Sis darbs ir kompilacija).

Kontaktvalodu ietekmé dazi latviesu valodas runataji apjik un censas
burtiski pielagoties citai valodai. Ta tas ir noticis jau 20. gs., kad uz formu
plagiatisms mudinajis krievu valodas vards nnaeuamopcmeo (mudinaja
tos, kas neieskatijas krievu-latviesu vardnica), tacu $adi vardlietojumi ir |oti
neliela skaita salidzinajuma ar vardu plagiats. Musdienas plagidatismu provocé
anglu vards plagiarism, jo cilvéki doma, ka anglu vardam ar finali -ism jadod
latviedu atbilsme ar tadu pasu finali, un vini neizmanto vardnicas - lielakaja un
jaunakaja anglu-latvieSu vardnica dots plagiarism - plagiats (ALV 2007, 759).
Japiebilst, ka neviena vardnica, iznemot MLVV, vardu plagiatisms nav ieklavusi.
Turklat 81 vardnica raisa daudzas pardomas ne vien par vardu atlasi, bet ari par
vardu semantikas un etimologiju skaidrosanu.

Rezuméjot raksta aplukoto izglitibas un zinatnes terminu tradicionalo
un jaunaka laika lietojumu, nakas izdarit vismaz divus secinajumus.
Pirmkart, privataja sazina novirzes no normativajiem ieteikumiem vai
tradicionala, vardnicas fikséta lietojuma kontaktvalodas ietekmé var
uzskatit par normalu valodas funkcionésanas paradibu. Otrkart, pédéjos
20 gados oficialas sazinas veidotaju literaras (standartizétas) valodas prasme
ir ievérojami pazeminajusies, nereti terminu grozisanu, aizstasanu un
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tradicionali lietoto terminu nerespektésanu izraisijusi burtiska anglu valodas
paraugu parnemsana.

Kardinalu politisku un sociali ekonomisku parmainu laikmetos mainas
ari valoda. Tas gan nav apliecinajums véla marrisma tézei, ka kopa ar
ekonomisko bazi mainas ari virsblve un taja ietilpstosa sabiedribas apzina,
kultdra un valoda. Protams, pareja no vienas sociali ekonomiskas iekartas
un politiskas savienibas uz citu nes likumsakarigas parmainas aktivaja vardu
krajuma, it ipasi dazas terminologijas grupas. Tomér nevajadzétu aiziet tik
talu, ka, lidzigi bédigi slavenajiem ,proletkultieSsiem”, noliedzam visu savu
kultarlingvistisko mantojumu.
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VARDS UN TA LIETOJUMS

Dite Liepa

Dazi padomi musdienu Sizifa akmens
velsana: elektroniskas sarakstes
noteiktie un nerakstitie likumi

Temata aktualitate

Elektroniska sarakste ir kluvusi par masu ikdienas neatnemamu sastavdalu.
Sis raksts nav pirmais véstnesis un padomdevéjs elektroniskas sazinas iemanu
izkop3ana, bet, iespé&jams, tas palidzés kadam parliecinaties par sava sazinas stila
atbilstibu visparpienemtai praksei vai ari spés to uzlabot. Te gan japiebilst, ka
pédéjos desmit gados laiku pa laikam Latvija ir publicéti padomi $i masdieniga
sazinas veida izpratné un uzlabosana: tie ir gan pasmaju autoru darbi, pieméram,
etiketes meistaru Aijas Strautmanes un Aijas Odinas darbi (sk. literatdras sarakstu),
gan tulkojumi, pieméram, britu autores §érlijas Teilores, Lietisko véstulu, e-pasta
un citu lietiSko dokumentu paraugi” (Riga : Zvaigzne ABC, 2006). Vairakkart $im
jautajumam pieveérsusies nozaru un sabiedrisko attiecibu specialisti ari presé.
Izvérstu un plasu rakstu par So tematu 2013. gada veidojusi Latvijas Nacionalas
bibliotékas (LNB) Biblioteku attistibas institita Biblioteku konsultativa centra
galvena bibliotekare Mara Jekabsone - ,Konsultacija par e-pasta etiketi’, kas
lasitajiem pieejams timekli (sk. literattras sarakstu). Ar M. Jékabsone sava raksta
atzinas citéjusi un atsaukusies uz paSmaju un arzemju autoriem. Taja pasa laika
batu jauzsver, ka neviens no rakstiem (taja skaita ari $is) nav jauzskata par kada
institucija akceptétu un apstiprinatu regulu kopumu; tas ir méginajums apkopot
jau zinamus (sk. M. Jékabsones raksta bibliografiju) un lielakaja sabiedribas
dala akceptetus elektroniskas sarakstes noteikumus, ka ari — papildinat dazus
iepriekséjas publikacijas neskartus un vairak ar valodu un valodas kultiru
saistitus jautajumus. Ta ka konsultacijas pa talruni latviesu valodas konsultantem
tiek uzdoti jautajumi ari par elektronisko sazinu, var secinat: valodas lietotajiem
rap savas izteiksanas prasmes: korekts izteiksmes veids, ortografijas normu
ievérosana un stilam atbilstoss konstrukciju lietojums.

Domajot par zinamam iestradném un jau nostiprinatam un izkoptam
lietisko rakstu tradicijam, japiemin vél pavisam nesenas pagatnes mantojums
20. gs. 90. gados, kad par savdabigiem ,celveZziem” latvieSu valodas lietiskajos
rakstos kluva Rutas Koluzas ,Palidzi, masin!” (Riga : Zvaigzne ABC, 1995) un
ilggadéjas LZA TK priek$sedétajas Valentinas Skujinas padomi. Pirmkart, ta bija
gramata Valsts valodas prasmei lietvedibas dokumentos” (1994), otrkart, jau
paplasinata un teju par hrestomatisku macibu gramatu kluvusi dazus gadus

88



VARDS UN TA LIETOJUMS

vélak publicéta ,Latviesu valoda lietiskajos rakstos” (Riga : Zvaigzne ABC,
1995; velak ari atkartoti izdevumi), treskart, sadarbiba ar Veroniku Kraminu
tapusi,Normativo aktu izstrades rokasgramata” (Riga : Valsts kanceleja, 2002).
Lai ari, no pasreizéja viedokla vertéjot, 20 gadu laika atsevisku leksému
lietojums, pareizrakstibas nianses un pieturzimju lietojums ir mainijies un
minétie papildinajumi batu japaskaidro plasak, ie izdevumi pamatnostadnés
aktualitati saglabajusi ari patlaban. Lasitajiem jaatgadina, ka V. Kriminas un
V. Skujinas ,Normativo aktu izstrades rokasgramata” pieejama ari timekli
PDF formata, savukart V. Skujinas gramatu ,Latviesu valoda lietiskajos rakstos”
(atkartotos izdevumos) joprojam var iegadaties Latvijas gramatnicas. Pie
jaunakiem padomdevéjiem valodas kultUras jautajumos pédéjo gadu laika
minami LatvieSu valodas agenturas izdotie rakstu krajumi ,Valodas prakse:
vérojumi un ieteikumi” - kops 2005. gada tadi iznakusi jau vienpadsmit.

Biezi vien lietotaji neskiro timekli iespéjamos sazinas veidus — neatkarigi
no ta, vai tiek izmantota emuaru vietne, térzésanas kanals, forums, véstkopa,
diskusiju grupa u. c. vai sdtita iszina, vai rakstita elektroniska véstule, tiek
uzskatits, ka sazinas noteikumi ir universali un tajos — atskiriba no lietiskas
starppersonu komunikacijas - pielaujama brivaka, demokratiskaka attieksme
un daudzas atkapes. Tacu izradas, ka katra elektroniskas sazinas veida lietotaji
ir izstradajusi (vai censas to darit) savus noteikumus, lai savstarpéjas sazinas
formu padaritu vienotaku un saprotamaku, kas palidzétu ari izvairities no
parpratumiem.

Pieméram, ,Iszinu vardnicas” (Riga : Avots, 2002) ievada teikts:,Iszinam ir
sava gramatika un ipasa etikete — uzvesanas veids, kas veidojies ar e-pasta un
Cata starpniecibu, tadé| iszinas nelieto lielos burtus - to uzskata par klieg3anu,
un citi domas, ka esi varen rupjs!” (IV 2002, 6)

Tapéc priek3stats, ka netikete ir brivs, alternativs jaunas 21. gs.
sazinas veids, kura nav nekadu noteikumu, ir maldigs. lespéjams, ka $adu
attieksmi sekméjis e-pasta atrums un sttisanas értums (véstule nav jaraksta
uz papira, nav janoformé aploksné un janogada lidz pastkastitei, par to
nav jamaksa).

Tiesa, ir universali interneta lietosanas noteikumi. Tos citéjusi etiketes
specialiste A. Odina, pastarpinati atsaucoties uz VirdZinijas Seijas formulétajiem
uzvedibas noteikumiem.

1. Cilvéciskuma un morales princips. BieZi tikla cilvéki uzvedas rupji un

nekulturali. Tpasi, ja rakstitajs ir anonims.

2. Saskarsmes uzvedibas normu ievérosana.

3. Citu cilvéku laika respektésana. Netérée savu un citu cilvéku laiku —

varbt, ka sarakste 3aja bridi nemaz nav svariga.
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4. Logiskuma, saprotamibas un pieklajibas princips. Tikla partneri
nevérté péc apgérba vai aksesuaru darguma, bet rakstisanas
kvalitates, stila un pareizrakstibas.

5. Citu personu privatas dzives respektésana, laika atsSkirtbu un
ierobeZojumu ievérosana.

6. Korekta attieksme pret citu kladam, ipasi pret tiem, kas nav tik
profesionali ka jus. Ja norada uz kludam, tad tikai loti delikati.
(Odina 2009, 161-162)

Akceptéjot S0 normu ievérosanu, turpmak pieversisimies tiesi
elektroniskajai sarakstei.

Netiketes jédziens un lietoSanas pamatnostadnes

E-pasta lietoSana jeb elektroniska sarakste ir saméra jauna lietisko rakstu
kultara, kas ar katru dienu vairak nostiprinas musu ikdienas sazina - gan veicot
saraksti, parstavot uznémumu (darbavietu), gan sazinoties personiski.

lerastie savstarpéjas sazinas pamatprincipi nosaka un regulé lietotaju
uzvedibu, ka ari tradicionalas un visparzinamas pieklajibas normas. Sabiedriba
$adu savstarpéjo attiecibu noteikumu kopumu saucam par etiketi, savukart
elektroniskaja sazina, raksturojot $is normas, arvien biezak tiek minéts no
anglu valodas aizgutais interneta etiketes jeb netiketes vards (network
etiquette vai saisinajuma netiquette — anglu val.).

Tatad e-pasta etikete ir tikla etiketes sastavdala. Netikete regulé
elektroniska pasta lietotaju uzvedibas kultaru. Labas uzvedibas normas
sabiedriba ir veidojusas ilgstosi. Ta ka sazina globalaja timekli ir sameéra
jauns sazinas veids, lidz $im sabiedriba akceptétas normas gan nostiprinas,
gan pilnigojas.

Viena no pamatdomam, ko akceptéjusi visi iepriekS minétie autori,
ir atzina, ka netikete nav arpus realas sazinas eksistéjosa matérija, tapec tai
nav paredzéti kadi ipasi noteikumi. Ta ir reala sazina ar cilvéku, tapéc, lai
ar1 virtualaja realitate, taja batu jasaglaba visparpienemtas starppersonu/
starpinstitucionalas sarakstisanas normas, proti, elektroniskaja sazina
ieverojami tie pasi savstarpéjas pieklajibas un cienas apliecinajuma
noteikumi, jo ari ta ir saskarsme. Tapéc uz elektronisko véstulu rakstisanas
kultdru attiecinami tie pasi nosacijumi, kas gadu desmitiem (un pat simtiem)
izmantoti, rakstot véstules: proti, sasveicinasanas, véstules uzblve, atvadisanas
frazes, paraksts.
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Vai ar Jusu elektronisko saraksti viss ir kartiba?

Britu autore Sérlija Teilore min septinas atzinas. Ja Jis uz sevi varat
attiecinat vairak neka divas no tam, ari jums nepiecieSama palidziba darba ar
e-pastu un tapéc padomi ir paredzéti ari jums (Teilore 2006, 47).

Jasu sutitais e-pasts biezi vien tiek atsatits atpakal, jo
adresé ir klada.

Jus dazreiz nozélojat savu nosutito e-pastu, tacu ir par vélu.

JUs traucé nepartraukta e-pastu plisma visu darba dienu.

JUs esat satijis zinu pa e-pastu, kaut gan apzinajaties, ka piezvanit batu
bijis vieglak.

Jus jau ilgu laiku neesat kartojis vai dzésis savus e-pastus.

Jas esat nosatijis privatas vai konfidencialas zinas pa e-pastu, ko
vélak nozelojat.

JUs dazreiz steiga nositat e-pastu bez uzrunas vai nosléguma, ka ari
neparbaudat, vai gramatika, pareizrakstiba un interpunkcija ir pareiza.

Adreses izvele

Interneta pieejama informacija ir publiska, tapéc jasak ir ar adresi.
Institdciju, organizaciju, iestazu u. c. darbavietu adreses ir paredzétas tikai
un vienigi darba, nevis personiskajai sarakstei: Jusu elektroniska sazina
darbavieta veido ne tikai personisku, bet ari uznémuma virtualo télu. Tas ir
JUsu profesionalitates un lojalitates raditajs.

Tomer jaatceras, ka, personiskiem kontaktiem izmantojot tadas adreses
ka skola@..., birojs@..., veikals@... u. tml., jums satita korespondence diemzeél
nav paredzéta tiesi jums, tapéc, iespéjams, lidz jums nemaz nenonaks. Ja
tas nav Jasu mérkis, darbavieta jabut neparprotami sevi identificéjosai
adresei — parasti tas ir vards vai vards un uzvards. Tacu ari darbavieta adreses
var bat vairakas, pieméram, ja darbavieta esat atbildiga persona par kada
pasakuma norisi, $adu pienakumu veiksanu varat atvieglot, izveidojot ipasu
adresi, pieméram, konkursam, pasakumam (konferencei, seminaram u. tml.).
Bezmaksas e-pasta sistémas piedava ierikot $adas adreses - turklat katru
savam vajadzibam. Konkrétam mérkim paredzéta e-adrese palidzés organizét
elektroniska pasta plismu un veiksmigak planot savu darbu, turklat veiksmigi
un racionali veikta véstulu atlase palidzés izvairities no nepatikamiem
starpgadijumiem, kaut ko aizmirstot vai palaizot garam, un tadéjadi atbrivos
JUs no lieka stresa. Atbilstosi netiketei darba e-pasts izmantojams tikai
darba vajadzibam.
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Neatkarigi no mérka, veidojot adreses kada bezmaksas e-pasta
sistéma, tam jabat korektam: diemzél, pat oficialus kontaktus noradot,
vél arvien jasastopas ar dazadam savdabigam adresém. Ja agrinos
pusaudzu gados vél batu pielaujamas tadas adreses ka sincha96@...,
robchiks_94@..., bumbulite3@... u. tml., vélakajos gados, noradot s$adas un
tamlidzigas kontaktadreses, ka, pieméram, mamulkins@..., krutaomea@...,
intucis2@..., biezi vien tamlidzigu nenopietnu pasreklamu autori sevi
nostada neveikla situacija, pieméram, ierodoties uz interviju pie potenciala
darba devéja vai noradot to ka kontaktadresi sava dzivesgajuma (CV) vai
motivacijas véstulé.

Vestulu plasma

Korekta adreses izvéle palidz regulét véstulu plusmu. Tacu $ad un tad
ari japarbauda nevélamie sutijumi Junk, dévéti ari par méstulém, kur, lai gan
péc filtracijas iekrit surogatpasts, dazkart atrodamas ari nejausi noklidusas,
tacu itin vértigas un tiesi jums paredzétas zinas. Zurnalists un publicists
Pauls Raudseps norada: ,E-pasts aprij laiku un nomac garu. [..] E-pasts
ir viens no modernas dzives Sizifa akmeniem. Cinamies izlasit, atbildét,
delegét, noglabat. Skiezam dargo laiku, lai iztiritu pastkastiti un atslogotu
sirdsapzinu, tacu pietiek uz isu bridi novérst uzmanibu, un akmens jau atkal
ripo leja no kalna, un ta celu iezimeé jauns, bieziem, melniem burtiem noklats,
gars neatvérto véstulu strékis.” (Raudseps 2014, 52) Tehnologiju tirgus
pétniecibas firma ,Radicati Group” 1S, ka ik dienu tiek izsatiti 182 miljardi
e-pastu — aptuveni 25 uz katru cilvéku pasaulé jeb 75 uz katru cilvéku ar
pieeju internetam.,McKinsey Global Institute” izpétijis, ka intelektuala darba
daritaji pavada gandriz 30 % sava laika, tiekot gala ar e-pastkastiti. Tapéc
P. Raudseps piedava dazus solus jeb padomus, kas varétu palidzét e-pasta
plasmas sakartosana.

1. E-pasts kalpo tev, nevis tu — e-pastam. Tapéc pastkastité batu
jaieskatas vienu vai divas reizes diena. Nav tada e-pasta, kura sutitajs
nevar pagaidit dazas stundas, lai sanemtu atbildi.

2. Nekarto e-pastus - izmanto meklétaju.

3. Turi pastkastiti tuksu. Katru véstuli lasi tikai vienu reizi, pienemot
[éemumu: izmest, atbildét vai ielikt arhiva.

4. Neizmanto pastkastiti ka daramo darbu sarakstu. Pieraksti daramo
darbu atseviska saraksta un noliec e-pastu arhiva.
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Atsaucoties uz ,Financial Times” Zurnalistu Saimonu Kuperu, tiek ieteikti

ari 3 radikali soli.

1. Privato e-pasta adresi atklajiet tikai izredzétajiem.

2. Netergjiet laiku, satot atbildes uz e-véstulém, kuras kads cits ir
atsutijis tapat vien, lai izteiktu savas domas vai dalitos pardomas.
Tapéc nebutu jakaunas no piebildes véstules beigas: nav
nepieciesams atbildét. Noradi — nav jaatbild — var ierakstit temata
jeb témas (Subject) lauka rinda. Ar So vienkarso piebildi rakstitajs
atbrivo gan sanémeéju no skietama pienakuma térét laiku atbildes
rakstisanai, gan sevi no vajadzibas izlasit vina neko butiski
neizsako$o véstijumu.

3. Nekad neatbildiet! Tas ir pats radikalakais risinajums, ka rikoties,
pieméram, atvalinajuma laika, lai péc atgrieSanas nebutu jaatbild
uz zinojumiem, kas jau zaudéjusi aktualitati. Ta var rikoties ari galéja
izmisuma briZos. (Raudseps 2014, 52-53)

Temats

Katrai véstulei ir savs temats. Ja temati ir vairaki, jaraksta vairakas véstules.
Uzsakot rakstit véstuli, obligati jaaizpilda temata (Subject) lauka rinda: par ko
ir Jasu véstule. Temata virsrakstam jabat skaidram un konkrétam, lai cilvéeks
vélétos to atvért. Nerakstiet Man vajag Sodien pabeigt! Vienmér precizéjiet, par
ko rakstat! Diemzél pat nopietnu iestazu lietiskajos dokumentos vérojama |oti
liela pavirsiba (vai pat neizpratne?), noradot, pieméram, tadu tematu ka par
atbildi uz iesniegumu; par iesnieguma izskatisanu; par jautajuma izskatisanu,
savukart elektroniskaja saraksté nakas lasit vairakkartéjus zinojuma
parsutijumu parsutijumus (FW), atbildes uz atbildém (RE) vai vispar neko
neizsakosas teksta vienibas: svarigi vai steidzami, labdien, véstule, sveiks, ¢au,
pédéjais atgadinajums, viss skaidrs. Par kurioziem temata ierakstiem uzskatami
pirms kada laika izteikti Sveicieni jubileja! vai Priecigus Ziemassvétkus!, kas,
pieméram, marta vai, vél sliktak, ap Janiem, jau sen ir pagajusi. Lidzigi ir
nepatikami sanemt atpakal pasa rakstitu tematu rindu, ko sutitajs jau par
pilnigi citu tematu satijis adresatam. Tada attieksme un tematu rinda nekadi
nesekmeé véstules sanéméja prieku par jaunu zinu, nemaz nerunajot par
vélésanos véstuli izlasit — vél vairak, dazkart tada informacija tiek uzskatita
par parpratumu (Kdpéc man atpakal atsatita mana vestule?). Ministru kabineta
noteikumu Nr. 916 ,Dokumentu izstradasanas un noformésanas kartiba”
149. punkts vésti: Teksta satura atklasta ietver isu informaciju par dokumenta
saturu (atklasta teksts atbild uz jautajumu,Par ko ir Sis dokuments?”). Teksta
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satura atklastu parasti sak ar vardu ,par™. Tas varétu bat viens no padomiem,
adresatam precizi noradot, par ko ir Sis vestijums: par Sodienas sanaksmes
darba kartibu; par izbrauk$anas laiku; par Liepdjas konferenci u. tml. Ari tad, ja
véstule ir mazak oficiala un konstrukcija ar par netiek izmantota, tas tematam
jabut konkrétam: pdrskata iesniegSanas termins; sodienas tiksands parcelta;
aicindjums uz konferenci u. tml.

Véstules privatums

Etiketes specialiste A. Odina atgadina: ,Tikla goda kodekss balstits uz
etiketes, korporativas étikas un komercnoslépumu glabasanas principiem.
Elektroniskaja saraksté neizpauZz konfidencialu informaciju. Tapat neiesaka
elektroniski pazinot kreditkarsu, bankas kontu numurus.” (Odina 2009, 161)

Pret i noteikuma ievérosanu attieksme ir dazada: sttot darba ligumus,
vienos$anas nosacijumus, rekvizitus, is noteikums biezi tiek parkapts. To atzist
ari llmars Poikans:,Privatums interneta ir ilGzija. Tas, ko cilvéki interneta dara it
ka privati, gluzi vienkarsi ir pieejams Saurakam cilvéku lokam, neka tas, ko vini
dara publiski.” (Kublins 2014, 29)

E-pasts nav paredzéts personiskas, delikatas vai intimas informacijas
apsprieSanai; nav pielaujami rupji joki. Ta ka e-pasts glabajas serveri, ta
administratori var izlasit visas taja esosas véstules (Jékabsone 2013, 6).

IT drosibas uznémuma ,Possible.lv” vadosais pétnieks Kirils Solovjovs
LSestdienai” pauz viedokli, ka cilvéki arvien biezak pasi labpratigi atsakas no
privatuma:,Lai ko jus ari uzrakstitu, vairakuma acis tas nebus nekas ipass, nemot
véra to, ka cilvéki pasi izturas pret savu privatumu interneta. Man skiet, pasaule
iet uz to, ka cilvékiem privatums vairs nebs vajadzigs, péc ta zudis pieprasijums.
Ja ari dazi  divaini” runas, ka privatums ir svarigs, vairakums pateiks, ka ta nav
prioritate”” (Kublins 2014, 29) Jaatceras, ka satura zina varétu rast zinamu saistibu
ar pastu: uzskatiet, ka Jlsu véstule ir atklata pastkarte — tapéc pirms satisanas
apzinieties, ka to — gluzi ka atklatu pastkarti — var izlasit jebkurs. Tapéc katrs
personiski ir atbildigs par savas privatas informacijas publiskosanu. Parasti
e-zinojumi tiek piegadati pareizajiem adresatiem, taCu programmatura dazZreiz
var kludities. Tas nozimé, ka ikviens var sanemt citam paredzétu satijumu - tas
tikai apliecina, cik nopietni jaizturas pret rakstita saturu.

Véstules tonis un izvélétie izteiksmes lidzekli

Ka norada Mara Jékabsone, pirms véstules rakstisanas jaizvélas tas
tonis — neformals draugam vai kolégim, oficials — priekSniekam, mazak
pazistamai personai, klientam (Jékabsone 2013, 3). Ta¢u - neatkarigi no
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adresata - jebkuras véstules stils ir japardoma un japielago katram individuali.
Tas ir personisks véstijums, kam ir liela nozime turpmako kontaktu veido3ana,
nodros$inasana un uzturésana. Ari A. Odina atgadina: netiketes noteikta
prasiba elektroniskaja komunikacija ir nerakstit véstuli dusmas vai slikta
emocionala noskanojuma (Odina 2009, 161).

~Rakstot vai sanemot elektroniskas vestules, sarunajoties interneta vide,
partnera emocijas nav redzamas. Tacu tam, ka zinams, ir batiska komunikativa
nozime. Ja ir vélme tas partnerim darit zinamas, lieto grafiskus apzimé&jumus.
[..] MUsdienas tas arvien vairak aizvieto programmas pieejamie atbilstosie
grafiskie téli (emotion sings — anglu val.)." (Odina 2009, 162)

Lai gan par to ir runats, jaatceras, ka lietiskaja un oficialaja saraksté un
saraksté ar nepazistamiem cilvékiem sejinas (© un ®) u. c. emocijikonas
nevajadzétu izmantot. Tas sava saraksté var izmantot kolégi un draugi,
bet ari tad grafiskos apziméjumus neiesaka lietot parak biezi un ar
tiem aizrauties.

Tacu emocijikonas nav vieniga muasdienu elektroniskas sarakstes
sastavdala. ,Lidz ar internetu un socialajiem tikliem ari latviesu valoda gan
sarunas, gan saraksté ienakusi saisinajumi, burtu kombinacijas un simboli,
kas tiek lietoti vieta un nevieta,” atzist Sarmite Kolate (Kolate 2016, 26).

No anglu valodas parnemti, latvieSu valoda saraksté dazkart tiek
izmantoti saisinajumi, pieméram, U - you (Tu/Jas), YR - your (Tavs/Jasu), OK —
okay (labi), BTW - By the way (starp citu), FYI — For your information (Tavai/Jusu
zinasanai), IMO - In my opinion (manuprat), CLD - could (varétu), DTD - dated
(datéts), TIA — Thanks in advance (jau ieprieks pateicos! [ipasi kaitinosi — D. L.],
CUL - See you later (tiksimies vélak!), TTYL — Talk to you later (parunasimies
velak), 4U - For you (tikai Tev!), Hope 2c u again — Hope to see you again (ceru
uz atkalredzésanos), Idk — | don't know (es nezinu), ASAP - as soon as possible
(cik atri vien iespéjams), AFAIR — as far as | remember (cik es atceros), AFAIK -
as far as | know (cik man zinams), CU, CUL, CUL 8R - see you, see you later (uz
tiksanos!), W8 — wait (pagaidi, pagaidiet!), PLZ - please (ladzu!) u. c. Ignoré&jot
netiketi, ,pa vidu teikumam latviski iespraucas, pieméram, YOLO - You only
live once (tu dzivo tikai vienreiz), LOL — Laugh out loud (smieties skala balsi),
WTF — What the fuck (kas, pie velna?) un tamlidzigi” Ari Siem saisinajumiem ir
konkréta nozime, tacu ne vienmér lietotaji to vispar zina, tapec tviteri tie tiek
lietoti gan vieta, gan nevieta. (Kolate 2016, 28) Diemzél pamazam e-saraksté
tiek izmantoti ari latviskie ekvivalenti, pieméram, AC (ar cienu), vnk (vienkarsi),
d-kas (daudz kas), kkad (kaut kad), Npk (nav par ko), 1diena (pirmdiena) un
attiecigi paréjas nedélas dienas u. tml. Sadi saisinajumi latviesu valoda
elektroniskaja saraksté nebdtu atbalstami. Protams, salidzinajuma ar anglu
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valodu masu valoda $adu saisinajumu pagaidam ir maz. Tacu plasa lietojuma
dél (Sim nolukam anglu valoda izdotas elektroniskaja saraksté izmantoto
saisinajumu vardnicas) $adu saisinajumu lietojums dara bazigus pat anglu
valoda rakstoSos. Tamlidzigi saisinajumi tikai mulsina sanémeéju, ipasi, ja
véstulé to ir tik daudz, ka nepiecieSama skaidrojosa vardnica.

Sadu saisinajumu lietojums skaidrojams ar mikroblogo3anas vietnes
Twitter rakstibas stilu. Ir tvitera lietotaji, kas savus tvitu rakstisanas ieradumus
dazkart parnes ari uz e-pasta saraksti.

~Runajot par latviesu valodu un tviteri, ir gan pozitivi, gan negativi
aspekti to mijiedarbiba. 140 zimes ierobeZo gan domas plaSumu, gan vardu
daudzumu, taja pasa laika liekot domat konstruktivak un izvairities no
liekvardibas. Ka negativais aspekts ir jamin tendence rakstit bez pieturzimem,
jo katrs komats vai punkts ir zime, tatad paliek mazak vietas, kur izpausties.”
(Brice 2012, 38) Liva Brice ka pozitivo aspektu uzsver tiesi liekvardibas
izskausanu, un to ir atzinusi ari vairaki latviesu valodas skolotaji, liekot saviem
audzékniem trenéties kodoliga teksta rakstisana, galveno domu pasakot
140 rakstu zZimés. Tacu tvita tekstualas informacijas ierobezojumu dé| raditie
saisinajumi, kad tiek izlaisti patskani, isinati vardi, izmantotas svesvalodu frazes,
ari savs zargons, nekadi nebutu attiecinami uz e-véstulu rakstisanu.

Par laikmetam neatbilstoSu rakstibas veidu tiek uzskatita t. s. Cupu
burtu lietosana - kj (k vieta), lj (/ vieta), zh (Z vieta), sh (S vieta), ka ari patskanu
dubultojumi gara patskana apzimésanai. Sads diakritisko zZimju rakstibas stils
joprojam piemit atsevisku vecakas paaudzes telefonu ipasniekiem, rakstot
iszinas, savukart, runajot par elektronisko saraksti, var paskaidrot, ka pirms
20 un pat pirms 10 gadiem visas programmas nepazina latviesu valodas
alfabéta diakritiskas zimes (garumzimes, mikstinajuma zimes, Snacenus), tapéc
elektroniskaja saraksté drikstéja lietot dubultburtus u. tml. Tacu jau tolaik tika
uzskatits, ka Sis rakstibas veids nekada gadijuma nav atbalstams un izplatams
bez 3 - ipasa — pamatojuma un tadéjadi nav uzskatams par moderna latviesa
nakotnes rakstu valodu. Rakstisana bez diakritiskajam zimém bez attaisnojosa
pamatojuma liecina par rakstitaja nevéribu, pavirsibu, vai vél nepatikamak -
zemu rakstu valodas prasmes limeni. Msdienas $ads rakstibas veids sastopams
arvien retak.,,Sakotnéji, kad e-pasts un dazadas térzétavas jeb cati Latvija bija
jaunums, nebija vél izstradata programmatura, kas lautu rakstit pareiza latvieSu
valoda - ar mikstinajuma zimém. [..] Tas vairs nav modé.” (Kolate 2016, 28)

Paréjo abreviatiru lietojuma jaizmanto tradicionala prakse: rakstot
abreviatru pirmo (un vienigo) reizi, jalieto pilns tas nosaukums, pieméram,
Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un makslas fakultdte. Ja abreviatira
teksta lietojama ari turpmak, péc pirma lietojuma var noradit tas saisinajumu
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(turpmak LU PPMF). Neparvértésim savas iestades nozimi! Lai gan katram sava
institdcija liekas svarigaka un tas abreviatura visiem zinama (Ka var nepazit,manu”
iestadil), prakse ir citada. Tapéc nek|usim slinki un oficialaja saraksté lietosim savas
iestades pilnu nosaukumu. Atgadinasu, ka oficialaja saraksté nevajadzétu saisinat
valsts nosaukumu LR, bet gan rakstit pilnu vardkopu Latvijas Republika.

Par véstules tona izvéli liecina arf burtu lielums. Atbilstosi jau pieminéto
Ministru kabineta noteikumu Nr. 916 ,Dokumentu izstradasanas un
noformésanas kartiba” 113. punktam burtu lielumu dokumenta teksta izvélas
ne mazaku par 10 punktiem. Latvija ierasts, ka oficialaja saraksté par optimalo
burtu lielumu tiek uzskatiti 12 lidz 14 punkti.

Turklat bez standarta burtu lieluma jaatceras ari standarta burtu formats
(burtveidols) un melna krasa, lai sanémeéjam nebdtu problému véstuli atvért,
izlastt un izdrukat.

Neformalaja saraksté (par oficialo nemaz neiedomajoties!) nebatu vélami
TIKAI LIELIE BURTI vai tikai mazie burti! TIKAI LIELIE BURTI elektroniskaja sazina
nozimé kliegSanu. Tapat emocionali agresivi tiek uztvertas vairakas izsaukuma

paaugstinatu balss toni. Lidzigi par agresivitati var liecinat augstas prioritates
apziméjums, temata lauka ierakstitie vardi svarigi vai steidzami. Dariet to tikai
tad, ja tas patieSam ir svarigi vai steidzami. Dazam institcijam 3ada zinojumu
markésana kluvusi par passaprotamu iezimi, uzskatot, ka vinu satitie zinojumi
ir Ipasi uz citu satitaju fona. E-pasts nav paredzéts steidzamu lietu kartosanai:
ja nepiecieSama talitéja atbilde — zvaniet. Nepieprasiet kategorisko piegades
un izlasisanas apstiprinajumu (Delivery receipt un Read receipt) - ari $adas reizés
iesaka labak izmantot telefonu!

«Lai gan e-pasts lieliski noslépj kermena valodu, balss intonaciju un
emocijas, sltot nepardomatu véstuli, nereti var rasties parpratumi vai pat
konflikti. Tapéc pirms véstules rakstisSanas vienmér jaizvélas tas tonis -
neformals draugam, kolégim vai oficials priek3niekam, mazak pazistamai
personai, klientam. Véstules stilu velams pielagot katram individuali un veidot
to personisku. Pat lietisku e-sttijumu var uzrakstit ta, ka adresatam liksies —
véstule rakstita tikai un vienigi vinam. Sada pieeja sekmé atraku atbildes
sanemsanu un pozitivu attiecibu attistibu.” (Jékabsone 2013, 3)

Ja ir vélme partnerim darit zinamas savas emocijas vai attieksmi, lieto
grafiskus apzZiméjumus: tas paspilgtina izteikuma ekspresivitati un rakstitaja
emocionalitati. Tacu $adus simbolus nevajadzétu lietot, sakot saraksti ar
nepazistamu cilvéku, ka arf lietiskaja un oficialaja saraksté, kad emocijam un
ekspresivitatei nav vietas, tacu pazistamiem cilvekiem $adu ikonu lietojums
ir pielaujams.
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Dazi popularako emocijikonu paraugi.
;) vai :-) smaids, laimiga, prieciga seja
:(vai :-( drdma, nelaimiga, bédiga, skumja seja
;) vai ;-) piemiegta acs
| vai :-| vienaldziba, divdomiba
:0 vai :-o parsteigums, ieinteresétiba
:x vai -x klusésana
:p vai :-p izbazta méle (parasti jokojoties)
:D vai :-D plats smaids, smiekli
:/ vai -\ apmulsums, apjukums, Saubas
:e vai :-e vilsanas
:@ vai :-@ kliedziens
8) vai 8-) brilles

(Jekabsone 2013, 5)

Jebkura gadijuma, lietojot emocijikonas, rupigi jaapdoma to lietojums.
Nekada gadijuma nevajadzétu aizrauties ar to pardaudzumu! Tomér,
rakstot e-vestuli, jaatceras, ka to - lidzigi ka jebkuru véstuli — nevajadzétu
rakstit dusmas vai citada emociju uzplada. Dusmas rakstito véstuli nesutiet
adresatam, bet saglabajiet (Outbox) ka melnrakstu. Parlasiet to péc stundas,
trijam vai, vél labak, nakamaja diena. Tad, visticamak, JGsu véstules tonis bas
mainijies un uzrakstito vesti JUs noteikti parrakstisiet citadi. Ja péc noteikta
laika savas domas neesat mainijis, tad sutiet. Sakamvards - izlietu Gdeni
nesasmelsi — noteikti attiecinams ari uz $adu situaciju.

Véstules saturs un uzbuave

Rakstot e-pasta véstules, ir jaievéro lietiskas vestules rakstisanas normas.
Tacu, 31 véstule ir lakoniskaka un ietver tikai svarigako informaciju. Ta ir korekta
un skaidri formuléta” (Odina 2009, 161).

Tatad e-pasta véstules nav garas, tacu vienota e-véstules garuma
standarta nav. ,Dazi specialisti iesaka vestules tekstu ieklaut viena,
augstakais, divos datorekranos, citi ka maksimalo teksta apjomu
min ~ 50 vardus, un, ja paredzams, ka véstule bls garaka, rekomendé to
veidot ka piesaistni.’ (Jékabsone 2013, 4) Optimalais apjoms, uz ko norada
autori, ir aptuveni 3 rindkopas, ar piebildi, ka viena véstule paredzéta
vienam tematam. Sis ierobeZojums atvieglos véstulu sistematizé$anu.
Jasaprot, ka daudziem cilvekiem ikdiena jasanem zinojumu desmiti un
pat simti, tapéc garas véstules tiek uztvertas ka apgratinajums. Atgadinot
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frazi, ka elektroniska sarakste ir komunikacija ar dzivu cilvéku, jaatceras, ka
savstarpéja sazina ir iespéjamas ari citas komunikacijas formas: telefona
sarunas, tiksanas, tapéc garaka zinojuma sanéméjam var nosutit ari
piesaistni jeb pielikumu. Elektroniska sarakste neaizstaj komunikaciju,
bet tikai papildina to! Ja liekas, ka sakama ir daudz, tiecieties klatiené vai
izmantojiet telefonu.

Veéstuli var strukturét rindkopas: katra rindkopa 5-6 teikumi. Jaievéro
rindkopu atkapes; ja nepiecieSams, var izmantot uzskaitijumu, izmantot
apaksvirsrakstus — strukturéts teksts ir vieglak lasams un uztverams. Jadara
viss iespé&jamais, lai Jasu véstuli batu patikami ne tikai sanemt, bet ari izlasit.
Par oficialu noteikumu pagaidam nav atzita tukSu rindu izmantosana starp
rindkopam - lai gan anglu valoda lietiskaja saraksté ta ir tradicionala prakse,
Latvija Sis princips nav obligats, kaut gan dazu instituciju zinojumos tuksu
rindu izmanto3$ana starp rindkopam tiek lietota. Ja tas tiek darits, tam jabut
ievérotam visa dokumenta - esiet konsekventi!

Vestuli sak ar uzrunu konkrétajam adresatam. Katram adresatam
ipasi svarigs ir vards un uzvards. Diemzél daziem laika gaita aizmirsusies
uzvardu locisana un pareizs galotnes lietojums. PavirSiba vai nevériba
pret pareizu locijuma formu var izraisit neatgriezenisku nepatikamu
vai nevélamu turpmako sazinu. Ta ka adrese ne vienmér pasaka prieks3a
pareizu diakritisko zimju lietojumu, pirms véstules nosatisanas vajadzétu
noskaidrot, vai persona ir Silins vai Silins, Ciekure vai Ciekure, Mice vai
Mice u. tml. Ari priek$varda pirmais burts, ipasi kopdzimtes uzvardos, var
but maldinoss. Sanemot véstuli no O. Priedes, nav teikts, ka tas ir Oskars.
Varbat Olga?

Elektroniska véstule jasak ar uzrunu, tacu drikst neminét vardu un
uzvardu. Par universalu sazinas formu uzskatams vards Sveicinati!.

Lai gan LLVV un MLVV (pieejams: http://tezaurs.Iv/llvv/; http://
tezaurs.lv/mlvv/) noradits, ka sveiki ir pieklajibas izsauksmes vards, ko lieto
satiekoties vai skiroties, dazi to uzskata tikai par atvadisanas frazi, tapéc
ta izmantos$ana ir katra individualas valodas izjatas jautajums. Tie, kas
kategoriski atsakas pienemt Sveiki! par sasveicinasanas frazi, véstuli var sakt
ari ar Labrit!, Labdien! un Labvakar!, tacu $is uzrunas ir paredzétas reizém,
kad Jas patieSam zinat, ka véstules sanéméjs So véestuli lasis tuvako stundu
(vai darbadienas) laika. Ka norada etiketes specialisti, $is sasveicinasanas
frazes Tpasi uzmanigi izmantojamas, ja sazinaties ar véstules sanéméju,
kas dzivo cita platuma josla un satijjumu, iespé&jams, lasis pilnigi cita
diennakts laika.
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Par Tu un Jas rakstibu

Latviesu valodas pareizrakstibas normas nosaka, ka ,rakstot véstuli,
latvieSiem ir parasts tu un jus attiecinajuma uz adresatu, t. i., personu,
kurai tiek adreséta véstule, rakstit ar lielo sakumburtu (atskiriba no anglu
valodas, kur you rakstiba $ada paraduma nav). Lielais sakumburts apliecina
cienu pret véstules adresatu” (Skujina, V. Latviesu valoda lietiskajos rakstos.
Riga : Zvaigzne ABC 1999, 78. lpp.). TaCu stingri noteiktu normu, ka
rakstit tu un jas citos dokumentos, iznemot lietisko saraksti, latviesu valoda
nav. Tas atkarigs no iestades tradicijam, teksta apméra (pieméram, plasa
teksta ar vairakkartéju personu vietniekvardu atkartojumu biezZi rakstiti
vieni un tie pasi vardi ar lielo sakumburtu tikai lieki saraibinas tekstu un
mazinas teksta uztveri), autora mérkiem (uzrunat adresatu personiski
vai bezpersoniski), subjektivas pieredzes un valodas izjatas. leteikums,
vérsoties pie kadas personas, uzrunajot to, apliecinot tai cienu - kaut gan
tas ir iepriek$ nezinams un svess cilveks —, ir rakstit Sos vietniekvardus ar
lielo sakumburtu.

Pienemot, ka véstules garums ir 2-3 rindkopas, katram teikumam jabuat
isam, logiskam un pardomatam. Péc uzrunas seko viens ievadteikums, kas
sagatavo lasitaju zinojumam. Garas, visparigas un, ka izradas, nevajadzigas
frazes nogurdina, un klast pavisam skaidrs, ka tas tiek izmantotas runasanas
péc, ka ar1 gadijumos, ja cilvéks neprot atrast istos vardus. Tacu lielaka dala
lasitaju nav tik pacietigi, lai sagaiditu jaunumus zinas beigas, tapéc péc
ievadteikuma (nevis gara ievada) seko galvenas domas izklasts. Péc galvenas
zinojuma dalas seko nobeiguma teikums, ari lddzu un paldies, bet neesiet
parspiléti pieklajigi!

Vienkarsi strukturéjot, tas ir t. s. 3 punktu princips: ievads, galvenas
domas izklasts, nobeigums. Sérlija Teilore efektivas komunikacijas pamata
maca izmantot 4 punktu zinojuma struktdru. Sads plans kalpo ka vienkarsa
un noderiga sistéma ne tikai e-véstulu rakstisana, bet ari visa rakstveida
komunikacija (lietisku véstulu, teksta/véstijuma satura strukturésana).

levads. Komunikacijas noliks (atsauk$anas uz iepriek$éju saraksti,
tikSanos vai sarunu vai iepazistinasana ar aplikojamo tematu).

Centrala jeb galvena véstijuma dala sniedz visu informaciju, kas
sanéméjam ir jazina. Detalas formulétas skaidri un vienkarsi. Doma jaattista
logiski lidz nobeigumam.

Nobeigums (darbiba vai atbilde). Véstijuma beigas: formulé&jiet darbibu,
ko Jus sagaidat no sanéméja, vai formuléjiet darbibu, ko Jis uzsaksiet un kas
izriet no aprakstitas centralas (galvenas) véstijuma dalas.

100



VARDS UN TA LIETOJUMS

Nobeigums. Vienkarss noslédzoss teikums viena rinda parasti ir viss,
kas nepiecieSams véstijuma noslegumam. Tam jabut saistitam ar véstijuma
saturu, pieméram, Noradiet, ja Jums nepiecieSama papildu informdcija;
Busu pateicigs sanemt atru atbildi; Ar prieku gaidu tikSanos ar Jums utt.
(Teilore 2006, 22)

Ka redzams, izmantojot Cetru punktu principu, péc galvenas dalas seko
formuléta darbiba vai atbilde uz véstijuma izvirzito.

Par visai nepatikamu tradiciju kluvusi no anglu valodas aizguta fraze
Jau ieprieks paldies! (Thanks in advance!). Pilnigi nepienemamas ir formas

atbildéjis vai, iespéjams, atbilstigi kompetencei neesat pareizais adresats un
nemaz nevarat palidzét? Tapéc nepateiksimies par visu jau ieprieks, jo nekas
jau nav vél izdarits!

Véstule noteikti japaraksta. Ja ta ir oficiala, tad jamin vards, uzvards,
ienemamais amats, firma, ko parstav, un talruna numurs. Véstules beigas
vélams lietot laba véléjumu, pieméram, vélot labu dienu, veiksmigu darba
nedéju, sekmigu pasakuma norisi u. tml. Atcerieties: nepiecieSamas tikai
dazas frazes, lai véstijums bitu sirsnigs un personisks! Pieméram, pateicos
par izpratni minéta jautdajuma risinasand; cerot uz veiksmigu sadarbibu un
ieinteresétibu jautajuma risinasana; cerot uz drizu atbildi utt.

Pirms paraksta dalas véstulé lieto frazi ar cienu vai ciend. Latviesu
valoda, pabeidzot véstuli, iespéjamas abas minétas nobeiguma frazes. Ar
cienu (Iidzigi ka ar sveicieniem; ar laba véléjumiem; ar Dievpaligu, atvadoties
sakot ar Dievu u. tml.) ir ierasts véstules nobeigums, tacu nevar noliegt, ka dazi
izvélas pabeigt véstuli ciend. Tas ir individuals valodas gaumes jautajums, tacu
tiesi tapéc no valodas viedokla nav nekada pamata uzskatit pieklajibas frazi
ciena par labaku vai ieteicamaku neka ar cienu (sk. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 8. Riga : Latviesu valodas agentdra 2013, 165. Ipp.).

Savukart komats péc ar cienu vai ciend nav jaliek, jo tam nav gramatiska
pamatojuma. Uz 3o niansi jau pirms vairakiem gadiem noradijusi A. Odina (2009,
155), atgadinajusas ari valodas konsultantes (sk. Valodas prakse: vérojumi un
ieteikumi. Nr. 9. Riga : LatvieSu valodas agentura, 2014, 175. Ipp.). Citadi tas batu,
ja véstules nobeiguma tiktu izmantotas frazes cerot uz sadarbibu; vélot veiksmi;
cerot uz drizu atbildi, jo tad veidotos divdabja teiciena konstrukcija. Véstules
beigas péc varda un uzvarda noradiet savu kontaktinformaciju (vards, uzvards,
ienemamais amats, talruna nr., adrese), taCu neparspiléjiet ar tas daudzumu!
Tas garumam vajadzétu bat ne vairak par ¢etram rindinam. Ka jau tika minéts,
ja garaka e-pasta sarakste nav érta vai klGst neefektiva, nepiecieSsama cita
kontaktésanas, tapéc noteikti vélams butu telefona numurs.
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Atbildes vestules. SutiSana un parsitisana

Liela klada ir atbildi sakt ka jaunu véstuli (Jekabsone 2013, 6). Atbildot
uz véstuli, nav jaraksta jauns zinojums. Sados gadijumos izmantojam atbildes
funkciju - Reply, saglabajot ari sttitaja véstuli. Ta nav obligati jaizdzés - satitajs
varés parliecinaties, ka vinam ir atbildéts uz attiecigo jautajumu, turklat, ja
diena tadu ir vairaki desmiti, nav jadoma, uz kuru véstuli gan sanemta
attieciga atbilde. Diemzél, gribédami bat parspiléti pieklajigi un kartigi, dazi
rakstitaji jautajumu izdzés, un tad sanémeéjam ir jadoma, par ko gan tagad tiek
atbildets (turklat steidzigais un ,Caklais” atbildétajs nav pacenties izdzést jau
novecojusu un aktualitati zaudéjusu temata rindinu, kas uz attiecigo satijumu
neattiecas).

Atstajot neizdzéstu jautajumu, tiek ievérots korekts komunikacijas stils,
saglabata véeriba pret véstules autoru, ka ari tiek novérstas neprecizitates
un parpratumi, jo ir iespéjams salidzinat nosutito informaciju un uz to
sniegto atbildi.

Ja sanemta véstule ir gara, bet Jasu atbilde isa, atbildes zinojuma
sutitaja véstule nav jasaglaba visa pilniba. Atstajiet tikai tos sutitaja véstules
fragmentus, kas attiecas uz Jasu atbildi. LietiSkaja sazina nav pienemts
pateicibu un apsveikumus satit elektroniski. Netikete nosaka, ka elektroniski
pazinojumi nav izmantojami oficialu ielGgumu un lidzjatibas apliecinajumu
nosutisanai.

Kad veéstule uzrakstita, jaapdoma, kam Jus sdatat minéto
papildinformaciju — proti, kadus adresatus bez tiesa adresata To esat noléemusi
informét ar adresu ievietoSanu kopijas adresata lauka Cc (Carbon copy) un
diskretas kopijas adresata lauka Bcc (Blind carbon copy). Ripigi pardomajiet,
kam ir paredzéta $i informacija - vai tieSam ta ir nepiecieSama visiem
adresatiem. Ja informacija sGtita vairakiem adresatiem, labak, ja sanéméjs,
atverot véstuli, neierauga citas elektroniska pasta adreses. Ja véstule sitama
tikai daziem cilvekiem, labak ir to sutit katram atseviski.

Neatbalstiet joku, aspratibu u. c. interneta atrastu kédes véstulu
parsatisanu! Tie nav svarigi vai noderigi sttijumi un neraksturo satitaju ka
nopietnu sadarbibas partneri. So satijumu,ziedu laiks” ir pagajis. Parsatot $os
materialus arvien talak, talakizplatitaji parasti sevi neapgratina ar iepriek$éjo
sanémeéju un sutitaju vardu (elektronisko adresu) dzésanu, tapéc Jusu ka
lidzatbildiga sGtijuma izplatitaja adrese (vai pavadveéstule) var nonakt jebkura
vieta. Sadi satijumi batu dzésami, tadéjadi atbrivojot timekli no nevajadzigas
informacijas. Ja JUs sanemat daudz tamlidzigu un lieku e-pastu, pasakiet to
autoriem, lai vini Jums tos nesutal
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Taja pasa laika timeklis aicina dalities informacija: iespéjams, tas ir kas
noderigs un veértigs, pieméram, svarigs bridinajums, par ko sanéméjs bus
tikai pateicigs.

Diemzel netiketes specialistu vida nav vienpratibas par kopijas adresata
lauka Cc (Carbon copy) un diskrétas kopijas adresata lauka Bcc (Blind carbon
copy) izmanto$anu. Tac¢u par daziem pamatprincpiem ir skaidrs. Pirmkart,
kopijas adresata lauka Cc izmanto3ana pielaujama vien tad, ja visi kopijas
adresata lauka Cc saraksta ieklautie adresati zina, ka minéto zinu sanems
ari citi. Otrkart — 3i iespéja izmantojama vien tad, ja tas ir patiesam |oti
nepieciesams. Parsitot citu zinojumu, izmantojiet tikai to informaciju, kas
adresatam nepiecieSama! Parsatot kada cita satito zinojumu, parsatisanu
saskanojiet ar sutitaju!

Kad viss ir pateikts jeb vestules parlasisana

Parbaudiet, vai véstulei ir pievienota piesaistne (pielikums). Piesaistnes
nepievienosana tiek uzskatita par izplatitu nevéribas kladu. Ja sitat piesaistni,
nesltiet to bez pavadvardiem! ,Lai gan ir redzams, ka véstulei ir pievienota
piesaistne, pieklajiba prasa bilst vismaz dazus paskaidrojosus vardus.
Tas pievérsis sanémeéja uzmanibu un garantés, ka ta netiek noturéta par
surogatpastu.” (Jekabsone 2013, 8) Parlasiet uzrakstito tekstu: parbaudiet
ta pareizrakstibu! Ari elektroniskais sutijums jaraksta pieklajiga valoda bez
gramatikas kladam. Jaatceras, ka dators ir mehanisms, kura otru cilvéku
neredz. Nedarbojas Zesti, mimika, kermena valoda, sejas izteiksme. Cilvéks
sada saskarsmé ir loti bezpersonisks. Tapéc jo ipasi japievérs uzmaniba pat
vissikakajai niansei. Rakstot véstules, ievérojiet visas lietisko rakstu prasibas!
lepriekséja ,Valodas prakses: vérojumu un ieteikumu” numura (sk. Valodas
prakse: vérojumi un ieteikumi. Nr. 11. Riga : LatvieSu valodas agentira 2016,
218.-220. lpp.) ir aprakstiti vairaki valodas kuriozi, ko rakstitaji pielavusi, savas
véstules rakstot neveérigi un neparlasot uzrakstito. Lai izvairitos no $adiem
kurioziem, pirms nosatisanas parbaudisim uzrakstito.

Atbildes termins

Vislabak ir atbildét nekavéjoties. Ja tas nav iespéjams, iekartojiet
automatisko atbildi par to, ka zinojums ir sanemts. Nekavéjieties ar atbildi
uz nopietniem zinojumiem. Netikete paredz, ka uz elektroniskajam véstulém
jaatbild 24 stundu laika (neskaitot brivdienas un svétku dienas). Ja Jums
nepieciesamas vairak neka 24 stundas, lai apkopotu informaciju vai pienemtu
lemumu, nosatiet 1su atbildi, to paskaidrojot. Ja nav laika un iespéjas,
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nejltieties spiests sniegt detalizétu atbildi. Sasteigtas atbildes vieta nosutiet
zinu, ka drizuma nosatisiet pilnigaku atbildi. Atvalinajuma un komandéjuma
laika izmantojiet automatisko atbildi, uzrakstiet véstijjumu, no kura lidz
kuram laikam sarakstei nebUsit pieejams. Otrs variants — péc atgrieSanas
darbavieta pie datora nosutiet atvainosanas véstuli ar paskaidrojumu par
kluséSanu. Ta ka elektroniska sarakste ir visatrakais pasts, pienemts, ka sutitajs
gaida atru atbildi. Ja véstule prasa ilgaku sagatavo3anos, uzrakstiet, ka
sutijums ir sanemts un paplasinata atbilde uz e-pasta véstuli bus, pieméram,
3 dienu laika.

Kad rakstat e-pastu

Visbeidzot: cieniet savu kolégi, kas, sanémis atlauju ienakt Jasu
darbavieta un nostajies pie Jasu darba galda, vélas Jums uzdot kadu
jautajumu. Tas ir signals dialoga uzsaksanai, jo Jis ta¢u uz jautajumu Vai
drikst? neesat atbildéjis noliedzosi. Tacu... JUs, acis nepacélis, turpinat
klikskinat taustinus, sakot Es klausos, klausos, Tu vari rundt! vai Es patiesam
dzirdu, ko Tu rund, Tu vari turpinat, es patieSam varu darit vairakus darbus reizé!
(Tatad ta jau ir kluvusi par sistému!) Kaut ari Jas uzskatat, ka Jums piemit
fenomenalas darba spéjas un JUs patiesam varat darit tris vai vairakus darbus
vienlaikus, $ada izturésanas liecina par attieksmi un cienu pret kolégi. Jus
nepievérsat vinam uzmanibu, nemaz nerunajot par acu kontaktu un
personisku ieinteresétibu. Tadas reizés ir vérts padomat, vai Jus vélétos, lai ta
izturétos pret Jums? lespéjams, tulitéja saruna tomér ir jaatsaka, pieméram,
Mazliet pagaidi, jo japabeidz véstule vai Man japieliek punkts svarigam
zinojumam, iendc péc 10 minatem, vai launakaja gadijuma Atliekam So sarunu
uz velaku laiku. Lai ari ar zinamu noraidijuma piegarsu, sada attieksme ir
étiskaka, neka vélak pausta atziSanas Atvaino, es tomér nedzirdeju, par ko bija
runa vai Atkdrto, ko Tu teici, vai launakaja gadijuma péc zinama laika secinat
Man ta ir pirma dzirdesana!

Katrai iestadei kopuma un katram tas darbiniekam pasam butu
jadoma par korektu un kvalitativu elektronisko sazinu: netiketes ievérosana
lidzigi ka profesionalas darba étikas normu ielagosana raksturo iestades
darba stilu un tas darbinieku profesionalo télu. Ta ka elektroniskas
sazinas loma arvien pieaug, tai bitu veltama pienaciga uzmaniba un
profesionala attieksme.
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Kaspars Zellis

Etnonimi vésturiski politiskaja
diskursivaja praksé Latvija

Publiska diskursiva prakse par to, ka dévét vienu vai otru etnisko grupu, ir
visai ierasta paradiba musdienu pasaulé. Lielakoties tas skar etnonimus, proti,
tos nosaukumus, ar ko etniskas grupas apzimé citas etniskas grupas. Tas tiek
darits, lai atdotu tautai ,vésturisko” nosaukumu (resp., pasnosaukumu), kas
zudis kolonizacijas vai véstures procesu liklocos, vai ari lai distancétu grupu
no dominéjo3am kultdras sistémam, politiskajiem vai kolonialajiem rezimiem.
Sada prakse kluva izplatita, sabrikot eiropie$u kolonialajai sistémai péc Otra
pasaules kara.

Jateic, ka |oti lidzigas paradibas més varam saskatit ari toponimu
nomaina pret ,vésturiskakiem” vai skanigakiem nosaukumiem. Pieméram,
padomju laika celta Stuckas pilséta péc padomju reZzima sabrukuma
iemantoja ,vesturisko” Aizkraukles vardu, savukart 1926. gada pilséta ar visai
jédzieniski netikamu vardu Sasmaka kluva par Valdemarpili. Ipasas debates
par S0 nosaukumu mainu nenotika. Etnonimu mainas gadijuma sabiedribas
reakcija ir daudz asaka.

Sava raksta, nebit nepretendéjot uz etnonimu filologisko analizi, bet
akcentéjot vésturisko un sociali politisko kontekstu, vélétos atbildét uz virkni
jautajumu: 1. Kapéc dazas etniskas grupas vélas mainit savu nosaukumu?
2. Kapéc etnonimu maina izsauc nemieru dala sabiedribas? 3. Vai mums batu
jaakcepte etniskas grupas nosaukuma maina, ja to vélas 3is kopienas parstavji?
Centidos atbildi rast, apskatot 30 jautajumu no tris Latvijas vésturiski etnisko
grupu - ebreju, romu un vacbaltie$u — problému perspektivas.' Sis etniskas
grupas saista uzmanibu, jo dazada ir bijusi to vésture Latvija. Visuma vienoto
baltvacu kopienu Latvija zaudéja Molotova-Ribentropa pakta tieSo seku dél.
Ebreju kopiena, kas nekad nav bijusi vienota ne sociali, ne kulturali, nedz ari
politiski, gandriz pilniba tika iznicinata nacistu istenotaja holokausta, ta¢u
péc kara tai izdevas atjaunoties, savukart romu kopienai, kas ari smagi cieta
nacistu okupacijas apstaklos, joprojam nav izdevies izvairities no marginalas
un diskriminétas grupas stigmas?.

' Par latvieSu etnonimu problematiku sk. Ojara Busa pétijumu (Buss 2013, 15-29).

2 Stigma (no grieku — otiyuarog) - zime, religija — Kristus krusta siSanas rétas, kas paradas
virknei kristietibas svéto un mocek|u. Socialajas zinatnés ar stigmatizaciju saprot noteiktu
negativu stereotipu piedévésanu kadai socialai grupai.
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Pasdefinésanas un stereotipizacija

Etnonimi kop$ naciju veidosanas sakumiem ir kluvusi par nozimigu
sabiedribas saliedésanas lidzekli. Tiesi tapéc etnonimi ir ne tikai valodniecibas,
bet ari politikas jautajums. Nacionalisma teorétikis Entonijs Smits (Anthony
Smith) atziméja, ka viens no pirmajiem soliem nacijas konstruésana ir tas
pasdefinésanas, kas ir socials process, kura laika kopiena nosaka, ko uzskatit
par més un ar ko ta atskiras no kopienai nepiederoSiem svesajiem — citiem
(Smith 2007, 19).

Etnonimu veidosanas vésture var blt dazada. Vispirms ta ir saistama ar
kadas tautas pasdefinésanos - resp., pasnosaukuma rasanos, kas raksturigs
jau pirmatnéjam ciltim, lai ar pasdefinésanos nodalitu savéjos no svesajiem.
Tadéjadi So pasnosaukumu pamata biezi ir vardi Jaudis, cilvéki (pieméram,
aini, inuiti) (Batten 2003, 110; Morin, d’Anglure 1997, 174). Pasnosaukumi var
rasties ari vésturisku notikumu un procesu rezultata. Tie parasti ir saistiti ar
pozitiva pastéla spodrinasanu, bet citadi tas ir ar nosaukumiem, kas tiek doti
citam etniskajam grupam, — tiem var bat ari aizvainojoss konteksts. Tie var
bt neitrali vai ari savu negativo konotaciju ir zaudéjusi laika gaita, bet tajos
slépjas véesturiskais saturs. Pieméram, latvieSu valoda lietotie etnonimi igauni
vai krievi ir saistiti ar kadreiz kaiminos dzivojo$ajam ugaunu un krivicu ciltim.
Lidzigi tas ir ar vacu apziméjumu francu valoda, kur allemands ir alemanu, bet
igaunu un somu sakslased/sakslaset — sak3u cilSu apzimé&jums. Savukart vacu
pasnosaukums Deutche nozimé ‘tautai piederigs.

EiropieSu kolonizacijas laikmeta daudzas paklautas etniskas grupas
iemantoja krasi negativus eksonimus - pieméram, Ziemelamerika dzivojosas
irokézu ciltis tika sauktas to kaiminu dotaja nosaukuma, kas tulkojuma
noziméja ‘istas odzes, kaut tautas pasnosaukums bija Haudenosaunee ‘garo
maju |audis’ Lidzigi tas notika ar etnonimu eskimoss, kas blakus eso3o cilSu
valoda noziméja‘tie, kas éd jélu galu’ vai vienkarsi‘sniega kurpes; kas Kanadas
eskimosiem, nostiprinoties to nacionalajai apzinai, lika pieprasit atdot tautas
pasnosaukumu - inuiti. (Patrick 2003, 2)

Naciju pasdefinésanas procesa notiek ari esoso vai no jauna konstruéto
etnisko stereotipu veidosana. Pasdefingjot savu grupu, tiek izmantoti
galvenokart pozitivie autostereotipi, savukart pret citam grupam tiek
izmantoti heterostereotipi ar negativu, augstpratigu, nosodosu vai pat
naidigu véstijumu. Nacionalos stereotipus veido konkréti laudis — politiskas un
kultaras elites parstavji, viedok|u lideri, iedvesmojoties no dazadiem avotiem -
personiskas pieredzes, baumam, anekdotém, gramatam, filmam utt. Nereti
stereotipu pamata ir gan vésturiskas traumas, gan kaiminu naciju stereotipu
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spogulattéli. Pieméram, kanadieSu stereotipi par amerikaniem esot liela
méra veidojusies ka atbilde uz to, ko par kanadieSiem doma amerikani,
lidziga stereotipiska polarizacija ir sastopama ari Italijas dienvidu un ziemelu
regionu iedzivotaju attieksmé vienam pret otru (Realo 2009, 131-132).
LatvieSu etnologe llze Boldane raksta, ka etnicitates praktiska izpausme ir
etniskas jatas un to konteksta formulétie prieksstati (stereotipi), kas nav
nekas cits ka intelektuala konstrukcija. Etnisko kopienu pastavésana ir atkariga
no simbolisku robezu uzturésanas, par kuru markieriem darbojas kultara
balstitas, citiem nesaprotamas, kognitivas konstrukcijas, stereotipus ieskaitot.
(Boldane 2011, 58-59)

Etnonimi un to zemtekstu veidojosie autostereotipi un heterostereotipi
tadejadi ir intelektuala konstrukcija. Etnisko grupu mijiedarbibas rakstura
maina, sabiedribas vajadzibu, intereSu vai motivu maina, ka ari jaunas
informacijas sanemsana par etnisko grupu var izraisit ne tikai stereotipu, bet
art ethonimu mainu.

Vacbaltiesi vai baltvaciesi

Etnonimi veidojas lidz ar naciju, kad pasdefinéjoties tiek mainiti vai ari
pastiprinati iepriek3éjie etnonimi. Pieméram, igaunu zemnieki (maarahvas)
19. gs. sakuma iemantoja skanigo etnonimu eesti, igaunu nacionalas
atmodas parstavjiem parnemot to no Senas Romas vésturnieka Tacita
(Tacitus) darba ,Germania” aprakstitas tautas aistiem (aesti)?, kuri apdzivoja
Baltijas jaras austrumu piekrasti 1. gadu tuksto3a sakuma, tadéjadi gustot
gan atspériena punktu/historicitati savas nacionalas mitologijas veidosana,
gan spéji atvirzoties no zemnieku tautas nosaukuma.* Nenoliedzami izvélei
par labu naca ari aistu pozitivais vértéjums iepretim germaniem, kas varéja
kalpot gan pozitiva pastéla radisana, gan ari vienlaicigi pret vacieSiem vérsto
heterostereotipu veidosana.

Latvijas publiskajos diskursos péc Pirma pasaules kara nevar atrast kadus
tieSus parmetumus par etnonima ,nolaupisanu”. Tomér vards aisti iemantoja
ari citadu rezonansi, kas vairak bija saistita ar dazu grupu planiem par ciesaku
saistibu starp Latviju un Lietuvu. Izmantojot to, ka lietuviesu valoda baltu

3 Sikak par aistu problematiku sk. Evalda Mugurevi¢a pétijuma (Mugurevi¢s 2013, 37-45).
Valodniekiem nav vienpratibas par $i varda etimologiju, taja saskata gan atvasinajumu no
germanu valodam ar nozimi rijas dzivojosie laudis’ vai ‘istie radinieki, gan citi savukart to
atzist par atvasinajumu no toponimiem un hidronimiem. Stkak sk. Antona Breidaka pétijumu
(Breidaks 2007, 546).

4 Ar Garlibs Merkelis uzskatija, ka igaunus pazinis jau Tacits, lai gan pie ,tagadéja Prusijas
krasta” (Merkel 1905, 7).
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cilSu un valodu grupas apziméjumam izmantoja nosaukumu aisc¢iai, kura
etimologija ari saistama ar Tacita darbu, tika kaldinati nereali plani par aistu
nacijas izveidi, kura ietilptu ka lietuviesi, ta latviesi. Par 3o ideju spilgtako
parstavi kluva skolotajs, vésturnieks Julijs Bracs (1904-1984), kaismigs
Italijas faSisma un Lietuvas autoritarisma atbalstitajs. 1934. gada vina izdota
gramata,No aistu véstures’, kura pasa Braa sarakstitais teksts mijas ar Fridriha
Veinberga (1844-1924) 1885. gada izdoto darbu Iz latvieSu-leiSu véstures”
(Weinbergs 1885), konstrué visai pseidovesturisku skatijjumu par to, ka krusta
kari esot izjaukusi aistu nacijas vienotibu, kura nu esot jaatjauno. Par aistu
nacijas,,Romu” Bracs pasludinaja Vilnu, skaidri defingjot ari savu prolietuvisko
nostaju Vilnas jautajuma®, un uzstaja, ka ir javeido ,lielnacija”, ka to esot
izdarijusi cehoslovaki vai dienvidslavi (Bracs 1934, 21, 23, 202, 206). Saprotams,
ka Braca sludinatas aistu nacijas un ,naciokratijas” idejas bija marginalas,
tomeér tam bija savi adepti ne tikai radikalo nacionalistu vida. Ta 1940. gada
februari Latvijas Armijas Staba prieksnieks generalis Hugo Rozensteins (1892-
1941) sava raksta, kas veltits Lietuvas valsts svétkiem, atziméja: ,Atminésim
un neaizmirsisim, ka més, lietaviesi un latviesi, esam bijusi viena kopéja aistu
nacija, sapratisim, ka tikai liktenis un véstures neizdibinamas gaitas mus
atsvesinajusi un nodalijusi”’ (Rozensteins 1940, 70)

Neviennozimiga ir bijusi art apzimé&juma balti izmantosana. Apzimé&jums,
ko radija vacu filologs Georgs Heinrihs Ferdinands Neselmanis (Georg
Heinrich Ferdinand Nesselmann, 1811-1881), izdodot darbu par prasu valodu
1845. gada (Nesselmann 1845), Baltijas provincés ieguva pavisam citu nozimi.
To parnéma Kurzemes, Vidzemes un Igaunijas gubernu vacu valoda runajosa
inteligence, méginot konstruét savu ipaso nacionalo identitati. Identitasu
bija daudz, konservativakie slani ar baltieSiem apziméja tikai vacu eliti,
savukart liberalako autoru vida baltieSu projekta bija vieta ari latvieSiem un
igauniem, ko raksturoja neveiksmigi nacionalo izligumu mekléjumi 19. gs.
beigas un 20. gs. sakuma. Kapéc vacu kopiena Baltijas provincés mekléja sev
jaunu identitati? Tam ir vairaki iemesli, no kuriem jamin gan cariskas Krievijas
nemitiga politika, kas bija vérsta uz vacu politisko privilégiju samazinasanu un
rusifikaciju, gan ari jaunas Vacijas impérijas kolonialisma tendences, kas lika

® Vilnas jautajums - no 1920. lidz 1939. gadam Vilnas apgabalu bija okupéjusi un
inkorporéjusi Polija. Diplomatiskd un politiska konfrontacija abu valstu starpa
turpinajas visu starpkaru periodu. Vilnu Lietuvai nodeva 1939. gada oktobri PSRS péc
Austrumpolijas okupacijas.

¢ Valodnieciba vards balti nostiprinajas tikai 19. gs. beigas, kaut ari vél 20. gs. sakuma dazi
valodnieki runaja par latviesu vai lietuvieSu valodam, saprotot ar tam baltu valodas
(Breidaks 2007, 483).
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vairak domat par Baltijas suverenitati (Joekalda 2014, 82; CerGzis 2004, 20). Ka
atziméjis vésturnieks Raimonds Cerazis: ,Ir visai drosi pielaujams, ka, ilgstosi
dzivojot Baltija, vacbaltiesi bija apguvusi ipasu psihologiju, kultaru, kas sevi
iemiesoja zviedru, krievu, polu, ka art pamattautu kultdras un citus etniska
rakstura elementus.” (Cerazis 2009, 508)

Baltijas valsts un nacijas ideja beidza pastavét 1919. gada vasara, kad
Baltijas landesvéra spéki tika sakauti pie Césim un nacas meklét alternativas
vacu minoritates pastavesanai Latvija. Jasaka gan, ka virkne baltvacu
emigrantu organizaciju un preses izdevumu joprojam ekspluatéja nosaukumu
Baltija, pieméram, Berliné iznaca vacbaltieSu avize ,Baltische Blatter” (,Baltijas
Lapas”), vacbaltieSu trimdas jumtorganizaciju dévéja par Baltijas Darba
savienibu (Baltische Arbeitsgemeinschaft).

Savukart Latvija palikusi vacu kopiena sevis apzimésanai izmantoja
etnonimu vdcbaltiesi (Deutschbalten), ar kura starpniecibu méginaja konstruét
savu jauno identitati Latvijas valsti. Tikai 20. gs. 30. gados, palielinoties nacistu
politikas ietekmei uz arpus Vacijas dzivojoso t. s. tautvacieSu grupam, ka ari
pieaugot nacisma adeptu skaitam pasa kopiena, notika apziméjuma maina
pret nacistisko baltvdciesi (Baltendeutschen). Sis jédziens ipasi strauji ieviesas
péc 1938. gada Sudetijas apgabala aneksijas, pastiprinoties nacistu ,tautiesu”
politikas retorikai (Kangeris 2000, 190-195).

VacbaltieSu repatriacija uz Vaciju 1939.-1941. gada faktiski izbeidza
Sis kopienas vesturi Latvija (Feldmanis 2012). Peckara Vacija izveidotas
vacbaltieSu organizacijas ir uzsvérusas savu vacbaltiskumu iepretim
nacistiskajam baltvaciskumam, tadéjadi depolitizéjot So apziméjumu un
atgrieZoties pie vésturiska nosaukuma. Ta 1950. gada dibinata ,Deutsch-
Baltische Gesellschaft” (DBG) ar vairakam apaksorganizacijam atzist un lieto
savulaik starpkaru perioda lietoto kopienas nosaukumu, distancéjoties no
nacistu ieviestas ,tautiesu” politikas radita apzimejuma. To pasu var sacit ari
par Latvijas vacbaltiesu un latvieSu centru,Domus Rigensis” (DbLZ).

Latvija savukart izplatitaks ir bijis jedziens baltvacietis, kaut jaatzime, ka
ipasas konsekvences 3i varda lietosana nebija. Ka kada sava recenzija atziméja
ievérojamais trimdas véstures un makslas pétnieks Janis Kreslins, neskatoties
uz to, ka baltvaciesu nosaukumu saka lietot tikai Hitlera iestazu ietekmé, tomeér
latviski tas skan labak neka ta vieta ieteiktais vacbaltietis (Kréslins 1998). Skalas
debates par nosaukuma lietosanas pareizibu/nepareizibu nav notikusas,
ja vien neskaita valodnieku Rasmas Grisles (1922-2013) un Konstantina
Karula (1915-1997) nelielu polemiku pagajusa gadsimta 90. gadu otraja
pusé. R. Grisle noradija, ka,mums gan ne tiesi, ne tulkojot nebitu japarnem
savas valodas vardu vieta kaimintautu pasnosaukumi, ipasi tad ne, ja tajos
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slépjas kadas aplamibas vai cilpas.” Saukt Baltijas vacieSus par vdcbaltiem esot
tikpat nejéedzigi, ka dévet Krievijas vaciesus par vdcslaviem vai Vacijas krievus
par krievgermadniem. Péc vinas domam: ,Tads nosaukums izloga jédzienus
un terminu sistemu. Proti, lidzSinéjiem istajiem baltiem: rietumbaltiem
(senprusiem) un austrumbaltiem (leisiem, latviesiem), kas sava tévija dzivo
jau gadu tukstosus, nu blakus nostajas vacbalti, kas nav vis balti, bet germani.”’
(Grisle 1997)

K. Karulis sava atbildes raksta noradija uz pretrunam Grisles
argumentacija un vésturiska konteksta neparzinasanu.’,Ka redzams, pagajusa
gadsimta [t. i., 19. gs.] latvieSu presé par baltieSiem uzskatija visus Latvijas
un lgaunijas (t. i., Baltijas) iedzivotajus. Nav noliedzams, ka vésturiski par
baltieSiem vispirms sevi saka déveét vaciesi. Kad ari latviesi uz sevi attiecinaja
S0 apziméjumu, vacu literatlra ieviesas nosaukums Deutsch-balten.” So
nosaukumu, atzimé K. Karulis, respektéja ar1 pirmskara neatkarigaja Latvija,
kur 3is jédziens ticis tulkots ka vacu-baltiesu vai vacu-baltu, no ka atvasinats ari
saliktenis vdcbaltiesi, kuri esot ari Latvijas Zinatnu akadémijas LatvieSu valodas
institlta zinatnieku akceptéti (Karulis 1997).

Kopienas nepastavesana $odienas Latvija zinama méra ir neitralizéjusi o
jédzienu lietosanas vésturiskos un politiskos kontekstus. Autori, kas raksta par
vacbaltieSu problematiku, ar pamatojumu vai bez pamatojuma izvélas vienu
vai otru formu, tomér, manuprat, batu janem véra 31 jédziena vésturiskais
piesatinajums.

Zidi vai ebreji

Skiet, viens no publiskajas diskursivajas praksés parspriestakajiem ir
jautajums, ka tad latviski ,pareizi” dévét ebreju kopienas loceklus. Sadas
diskusijas, seviski socialajos tiklos vai interneta komentaros, daudz neatskiras
no tam, kas notiek Krievijas interneta telpa, bieZi pat argumenti tiek aizgati
tiesi no Sis telpas.

Vésturiski Latvija jau no 16.-17. gs. lietoti abi jédzieni — gan Zids, gan
ebrejs, lidztekus izmantojot ari apziméjumus jads, mozusticigais. Kristofors

7 Veésturisko kontekstu neparzinasana ir maldinajusi ari citus valodniekus. Ta trimdas filologe
Maruta Reja (Ray), kas sava raksta visuma pamatoti norada uz nepieciesamibu vacu faktoru
pétit kolonialisma gaisma, tomér pati turas pie primordialas, 700 gadu verdzibas” teorijas, gan
jaucot kartu un etnisko identitati, gan ari pielaujot virkni citu kladu, ka, pieméram, ,vaciesi
pienéma iekaroto tautu vardu un pasi sevi saka dévét par die Balten, t. i., baltiem”. Tomér
vina norada, ka parie$ana uz terminu vdcbalti batu ,vésturiskai patiesibai” daudz tuvaka un
piemérotaka neka vairak lietotais baltvaci. Vacbalti norada uz vinu patieso geografisko un
tautisko izcelsmi. (Ray 2001)
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Firekers 17. gs. sastaditaja latvieSu-vacu vardnica lieto apziméjumu Zids.
Savukart 1587. gada Evangeélija tulkojuma un Ernsta Glika 1685. gada Jaunas
Deribas tulkojuma lietots vards ebrejs. 18.-19. gs. lidz ar ebreju emancipaciju
vairakas valodas saka lietot ne tikai atvasinajumus no jadaisma, bet ari
sinonimus: angliski hebrew, vaciski arvien plasak saka lietot vardu Israelit, bet
Krievija 1787. gada péc pasu ebreju liguma valdiba lietvediba vardu xuo
oficiali aizstaja ar vardu esped. (Lenskis, Bérzins 2015, 40)

Latvijas ebreju kopienas vésturiskais paradokss ir tas, ka ta Latvija
ieradusies dazados laikos un no dazadam kultaras telpam, turklat Latvijas
teritorijas politiska sadrumstalotiba lidz pat 1918. gadam, dazado zemju
saimnieku un pat Krievijas gubernu dazada politika pret ebrejiem noteica
ari visuma atskirigus ebreju kopienas attistibas mode|us Kurzemég, Vidzemé
un Latgalé (Stranga 2008, 292-309). Pirmas ebreju grupas Latvijas teritorija
paradijas 16./17. gs. mija no Polijas-Lietuvas valsts vai no Prasijas. Kurzemes
hercogisté un Latgalé ienakusie ebreji kluva par neatnemamiem 3o teritoriju
saimnieciskas un socialas dzives veicinatajiem. Vidzeme situacija bija citada, jo
ta atradas arpus Krievijas valdibas noteiktas,ebreju apmesanas telpas’, un tikai
19. gs. vida tika atcelts aizliegums ebrejiem apmesties Riga. Saja un turpmakaja
laika Riga aizvien vairak sak paradities t. s., krievu” ebreji, kas religiski piederéja
pie ortodoksala judaisma vai hasidisma un kas neprata vacu valodu, ko
savukart lieliski parzinaja Kurzemé dzivojosie ebreji. (Bogojavlenska 2012,
185-186) Tomér galvenais, ka $i jauna grupa nesa lidzi ari smago Krievijas
antisemitisko pieredzi. Dibinoties Latvijas Republikai, ebreji piedalijas gan
Neatkaribas kara, gan veicinaja Latvijas saimniecisko attistibu. Tomér kulturali
un lingvistiski, un ari politiski ebreju kopiena bija skirta.

Pirmo reizi jautajums par varda Zids izslegsanu no aprites tika apspriests
1920. gada Latvijas Augstskolas Padomes sédé, kur par to iestajas rektors
Ernests Felsbergs (1866-1928), argumentéjot, ka,tas Skiet tads ka aizskaross”.
Jautdjumu nodeva izskatisanai Filologijas nodalai, kur virsroku guva
autoritativo valodnieku Jana Endzelina (1873-1961) un Pétera Smita (1869-
1938) viedoklis par varda Zids vésturiskumu (Bolin 2012, 139). Pasas ebreju
organizacijas dazus gadus vélak pauda viedokli, ka abi vardi ir lietojami,
bet, runajot par ivrita valodu un tas kultdru, ir lietojams apziméjums ebreju
(Lenskis, Bérzins 2015, 40).

Vélak 3o viedokli izmantoja latvieSu nacionalie ekstrémisti no
LJgunskrusta” (vélak ,Pérkonkrusta”). Sava izdevuma, atreferéjot profesora
Endzelina viedokli un to mijot ar savam nostadném, vini raksta, ka ,filologi,
tapat ka paréjie macibas speki, vienojusies pieturéties pie apziméjuma Zids
ka vienigi pareiza un valodnieciski pamatota. Ja citu tautu valoda termini
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Zids un ebrejs 3kirti, tad latvieSu valoda tamlidziga skirSana netiek darita, jo
musu valoda vinai pamata nav. LatvieSu tauta iesaknojies apzimé&jums Zids,
kas ari atzistams par vienigi pareizo. Vards Zids nekada zina nav uzskatams
ka lamu vards, ka to Zidi grib iegalvot, [..] Sis vards apzimé tikai visiem
pazistamo tautibu. Lidzigi $im gadijumam domas dalijusas ari par vardu
leitis un lietavis lietosanu. Sava laika kada leiSu grupa pacéla nedibinatu
prasibu lietat vardu lietaviesi, jo vards leitis it ka saturot apvainojumu. Vards
leitis neizteic neka apvainojosa, jo So nosaukumu nes tauta ar tiru, slavenu
pagatni [..]. Bet attieciba uz Zidiem stavoklis ir tomér citads. Ja vardam Zids
tauta pieskir biezi nievajoSu nozimi un neviens kristigais glaimots nejutas, ja
vinu par tadu nosaug, tad tas izskaidrojams ar to, ka zidu tauta liela vairuma
sastopamas nicinamas ipasibas, kas $o vardu sakompromitéjusas. Tapéec ari
pasiem Zidiem nebutu nozimes popularizét vardu ebrejs, jo ka 3o, ta ari citus
jaunos apziméjumus zidu tautas ipasibas visdrizaka laika atkal sagandétu un
iznakums batu tas pats.” (Ugunskrusts 1933)

LatvieSu periodika un kultdras darbos 20. gs. 20.-30. gados tika izmantoti
abi etnonimi. Interesanti, ka Tautas Padomes laika (1918-1920) ebreju
politiskas partijas tika apzimétas ka ebreju partijas (Ebreju Nacionala padome,
Ebreju savienota socialistiska partija, Ebreju bunds), lai ari vélak politiskaja
kultara nostabilizéjas jedziens Zids (Zidu Nacionala padome utt.). Apskatot
latvieSu antisemitisma vésturi, jasaka, ka etnonims Zids tomér kops 19. gs.
otras puses iemantoja negativu kultaras slogu, 1pasi pastiprinot to ar 20.—
30. gadu publicistika veidoto Zida télu. (Dribins 2001, 70-103; Stranga 2008,
336-342, 455-471; Goldmanis 2015, 37— 63)

Laiks raditu, kur$ no jédzieniem batu nostiprinajies Latvija, tomér
ierasto dzives ritumu aprava padomju okupacija 1940. gada janija un gadu
vélak realizétais nacistu holokausts, kura boja gaja lielaka dala Latvijas
ebreju kopienas.

1940. gada 30. novembri tika izdota LPSR Izglitibas Tautas komisara
pavéle ,Visiem skolu priek$niekiem, skolotajiem, izglitibas un kultdras
darbiniekiem”, kura loti lakoniski teikts: ,[..] uzdodu atmest nievajosos
dazu tautu apziméjumus. Rakstu un sarunu valoda lietot apziméjumus:
ebreji, lietuvji” (Latvijas PSR Augstakas Padomes Prezidija Zinotajs 1940)
Nezinot padomju totalitarisma butibu, varétu 3kist, ka aizliegums skara
tikai izglitibas un kultaras sféru, tomér faktiski tadéjadi tika uzspiesta citu
etnonimu lietosana.

Nacionalsocialistiskas Vacijas un PSRS kara saksanas kluva Latvijas
ebreju kopienai likteniga, lielako Latvijas ebreju kopienas dalu nacisti
iznicindja jau 1941. gada otraja pusé. Kopuma Latvijas teritorija tika iznicinati
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ap 68 000 Latvijas un 22 000 no nacistu okupétajam Eiropas valstim atvesto
ebreju, bet izdzivoja tikai 1182 gan no Latvijas, gan uz Latviju deportétie
ebreji. (Feldmanis 2008, 272)

Nacistu istenoto genocidu pastiprinaja antisemitiska propaganda, kas
tika vérsta pret Latvijas sabiedribu jau kop$ pirmajam kara dienam. Jateic,
ka kara gados nacistu propaganda vardam Zids uzlika tik milzigu negativo
konotaciju, kadu nebija spéjusi radit pat nepilnu gadsimtu veca latviesu
antisemitisma vésture. Ebreji nacistu propaganda tika pasniegti ka latviesu
vitalajam interesém bistami elementi. Nozimigakais elements latvieSiem
domataja propaganda bija t. s. baiga gada téls, kad visa atbildiba gan par
valstiskuma zaudésanu, gan komunistisko teroru tika uzvelta uz ebreju
pleciem. (Zellis 2012, 225-265)

Nacistu konstruétais mits® par ebreju sazvérestibu pret Latviju izradijas
loti dzivesspéjigs un joprojam biezi sastopams interneta vidé — komentaros
un socialajos tiklos. Latvijas pétnieki llja Lenskis un Didzis Bérzin$ uzskata,
ka ,nacistiskas okupacijas laika istenotas propagandas rezultata jédzienam
Zids masdienas ir negativa un niciga nokrasa, tadé| Sobrid Latvija tiek lietots
jédziens ebrejs. Apziméjuma Zids izmantosana, neraugoties uz ta vésturisko
lietojumu, nebitu vélama, jo tas veicina asociacijas ar nacistiska rezima
meligo antisemitisma propagandu, kas ebrejus centas attelot ka zemaku
rasi, diskreditéja, izmantojot visus pieejamos propagandas lidzeklus,
un nepamatoti piedéevéja atbildibu par padomju rezima istenotajiem
noziegumiem! (Lenskis, Bérzins 2015, 40)

Tam varétu piekrist, tomér ir jaatceras véel viens arguments, kas saistas
ar Latvijas ebreju zaudéjumiem Otra pasaules kara gados. Bez holokausta
boja gajusajiem vél apmeéram tukstotis Latvijas ebreju palika Stalina gulagu
nometnés, ap diviem tukstoSiem krita, cinoties Sarkanaja armija. Péc Otra
pasaules kara Latvija no PSRS atgriezas 15-16 tukstosi no 3Seit pirms kara
dzivojosajiem ebrejiem. Ebreju kopienas skaitu vairoja ari no Krievijas
iebraukusie ebreji, tadéjadi 1959. gada ebreju kopiena Latvija sasniedza
36,6 tukstosus iedzivotaju lielu skaitu. (Sneidere 2009, 215-217) Lai ari lielaka
dala no Krievijas iecelojoso bija ar labu izglitibu, tomér iegalvot viniem, ka
vardam Zids var bat ari pozitiva nozime, skiet, butu neiespéjami. Piedevam
PSRS péec Otra pasaules kara realizéta t. s. anticionisma politika uzlika ar
negativu socialpolitisko saturu vardam ebrejs.

8 Par ebreju lomu pirmaja padomju okupacijas gada sk. Aivara Strangas un Dainas Bleieres
pétijumus (Stranga 2009, 69-115; Bleiere 2009, 116-152).
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Trimdas presé, publicistika un arl zinatniskaja literatira gan péc
Otra pasaules kara, gan ari Sodien vél joprojam tiek lietots vards Zids. Tas ir
izskaidrojams gan ar starpkaru perioda latvieSu valodas rakstibas saglabasanas
principiem, gan ari ar to, ka trimdas sabiedriba vairs nedzivoja blakus Latvijas
ebreju kopienai. Svarigs faktors ir ari holokausta tragédijas nokluséjums,
ko izdevas lauzt tikai Andrievam Ezergailim ar savu gramatu, iemantojot
daudzus ienaidniekus trimdas sabiedriba, kas apstdzéja profesoru gan baiga
gada noliegsana, gan latvieSu tautas nodeviba, gan ieteica gramatu pirkt
un dedzinat.’

Latvija debates par ,pareiza” etnonima lietosanu sakas jau 90. gadu
sakuma. Zinama méra tam par argumentu kalpoja savulaik uz Izraélu
aizbraukusa ,Rigas Balss” Zurnalista Frenka Gordona (1928) nostaja, ko
vin$ regulari pauda un pauz gan trimdas un vélak Latvijas presé, gan savas
gramatas. Argumenti lielakoties balstas uz varda ,vésturiskumu” un to, ka
pirmskara Latvija tas bija oficiali lietotais nosaukums. Ta sava asaja polemika,
kas bija vérsta pret Mavriku Vulfsonu (1918-2004) 1986. gada F. Gordons
norada: ,JUs loti labi zinat, ka Latvijas brivvalsti mani ciltsbrali, runadami
latvieu valoda, lietoja vardu Zids, nevis ebréjs, tapat ka Lietuva vispar pienemts
bija apziméjums Zydas [..] un Polija Zyd. Jas loti labi zinat, ka Jasu jaunibas
gados Riga darbojas Zidu tautibas Latvijas atbrivotaju biedriba [..], Zidu
teatris [..], Zidu izglitibas biedriba [..], Zidu nacionala biedriba,,Trumpeldor”[..].
Zidu skolu biedriba ,lvrit”[..], Zidu sabiedriska gimnazija [..] utt., u. tml. Tagad,
kad Latvijas ,pé-es-erra” oficiali aizliegts lietot vardu Zids, ebrejiem nav nedz
pasiem sava teatra, nedz pasiem savu skolu, un ari to Jas gluzi labi zinat.”
(Gordons 1988, 69)'°

Ta ka padomju rezims bija izspiedis etnonima Zids lietosanu, daudziem
veidojas prieksstats, ka ebrejs esot padomju reZima jaunievedums, tadéjadi
no ta ka padomju jaunieveduma vajadzétu atteikties. M. Vulfsons, skiet,
bija viens no redzamakajiem ebreju kopienas parstavjiem, kas publiski
iestajas pret etnonima ebrejs mainu, par ko sanéma ne mazums kritikas no
nacionali noskanotas preses. Lai ari tiesi 31 kritika netika izpausta, to labi
ilustré redakciju atlasitas lasitaju véstules, kuras cilveki pauda attieksmi par
»padomiska” termina nomainu ar,latvisko” Dazkart $adu diskusiju atbalsis vél
joprojam saklausamas gan dazu lasitaju vestules redakcijam, gan ari zvanos
radiostudijas. (Kogana 1993; Ozols 1993; Plime 2008 u. c.)

° Pirmas asas debates izvértas par A. Ezergaila pirmas gramatas publikaciju anglu valoda
1996. gada (sk. Ezergailis 1996).
' Gordons, F. Dienas un nedienas. Stockholm : Memento, 1988, 69. Ipp.
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Latvijas ebreju kopienas nostaja par labu nosaukumam ebreji 3is
diskusijas presé partrauca, tomér tas ir parnestas uz interneta vietném
un komentariem, kuras vésturiskie fakti, jaucot tos ar izdomajumiem un
sazverestibas teorijam, izplatas lidz Sodienai.

Cigani vai romi

Ciganu vai romu etnonima jautajums ir mazak diskutéts, un publiskaja
praksé tas paradijas saméra vélu - 20. gs. 90. gadu otraja pusé - un liela méra
bija saistits ar Eiropa notiekosajiem romu integracijas projektiem.

LatvieSu valoda vards cigans paradijies ar sis kopienas ienaksanu Latvijas
teritorija 16. gs. Ka norada vacu pétniece Vera Kalenberga (Vera Kallenberg),
vacu enciklopédijas, kuras cilvékiem gadiem bija zinasanu ieguves lidzeklis,
kanonizéja jédzienus un kalpoja par pamatu ideologiskam konstrukcijam,
¢igani sakotnéji tika definéti ka noziedzigi un drosibai bistami elementi, un
tikai 18. gs. sakas ¢iganu etnisko3ana, uzllkojot tos ka ,aziatisku” nomadu
tautu (Kallenberg 2010). Latvijas teritorija, iespé&jams, veidojas lidziga prakse,
$o hipotéezi netiedi apliecina pirmas zinas par ciganiem ta laika tiesibu
aktos. Lietuvas 1588. gada statta 14. nodalas ,Par zadzibam” 35. paragrafs
,Par ¢iganiem’, kas Inflantija bija spéka no 1677. gada, noteica, ka cigani ir
nevajadzigi cilvéki, kas zogot un pardodot zagto, piedevam to klainojosais
dzivesveids tos padarot par potencialiem spiegiem, kadée| to ienaksana
lielknazistes teritorija bija aizliegta (SWKL 1819, 355-356).

Lai art latviesu folklora cigani paradas gan ka etniska kategorija, kur
nereti tiek uzsverts citadais, gan ka neetnisks apziméjums, kas paradas
visbiezak gadskartu tautas dziesmas (Rozenbergs 2005, 238-272), tomér
Latvijas publiskie diskursi starpkaru perioda ekspluatéja etniskos stereotipus
par ¢iganu ka etniski, sociali un pat morali citado (Kott 2014, 2).

LatvieSu rakstnieks un publicists Pilsonu Jékabs (Jékabs Birgers, 1877-
1966) sava,etnografiski - vésturiskaja skicé” ¢iganus aplikoja ka tautu bez savas
kultdras:,Més ¢iganus pazistam vinu liela vairuma ka 3aubigus subjektus: zirgu
mijéjus, lopu,arstus’, aitu zaglus, blézus, krapniekus un gandriz bez iznémuma
lielus slinkus. Cik vien apstakli pielauj, vini tiecas vest istu nomadu (klaidonu)
dzivi. Vél pirms pasaules kara |oti reti kadai ¢iganu dzimtai bija pastaviga,
noteikta un legala majvieta. Vasara tie dzivoja pa mezu un krimiem. Viriesi
vienkarsi slaistijas bezdarbiba. Uztura lidzek|u sagadasana guléja uz sieviesu
kamiesiem. Tas ar bérniem klainoja pa visu apkartni, mangodamas, zilédamas
un visadi krapdamas vietéjos iemitniekus. Izdeviga gadijuma, protams, piekopa
ari zadzibas. Katrs zemes ipasnieks, uz kura gruntes cigani bija apmetusies,

116



VARDS UN TA LIETOJUMS

centas ar visiem lidzekliem tos aiztrenkt projam, tapéc ka sie nevélamie viesi
nopostija un piemésloja visu apvidu.” (Pilsonu Jékabs 1930)

Etnologe |. Boldane sava pétijuma par etniskajiem stereotipiem
Latvija norada, ka ar1 Sodien, raksturojot ¢iganus, respondenti neatkarigi no
parstavéta regiona vai vecuma grupas liela vienpratiba atzimé, ka vini zog,
krapjas, manas, hipnotize, nestrada, klejo, ubago un nemacas. Prognozéjot
¢iganu darbibas, respondentiem ieteikts uzvedibas modelis: neskatities
viniem acis, neuzticéties un neielaisties nekadas darisanas ar 3is etniskas
grupas parstavjiem. (Boldane 2011, 80) Ari paslaik plassazinas lidzeklos
publicétajas zinas par ¢iganiem komentari ir parsvara negativi un stereotipu
pilni, nereti balanséjot uz varda brivibas un naida runas trauslas robezas
(Zankovska-Odina 2015, 22).

R. Grisles paustais, ka, patiesiba gan cigans latviesu valoda ir nevainojams
vards, ko jau gadsimtiem lietojam”, isti nav patiess, jo Eiropas valodas, taja skaita
latviesu valoda, $is vards ir piesatinats ar negativo kontekstu.,Cita varda mums
nav un ari nevajag. Jo latvieSu valoda cigans ne tautibas, ne ,budéla” nozime
nav lamu vards. Bet par tadu tas k|atu, ja no $a varda oficiali atteiktos,” turpina
Grisle (Grisle 1997). Saja gadijuma vinai piekrit ari K. Karulis, atzimédams, ka
»grati ticét, ka apziméjums romi ieviesisies latviesu valoda, jo gadu simtenu
tradicijas grati iznicinamas. Un kam gan tas vajadzigs?” (Karulis 1997) Uz
K. Karula uzdoto retorisko jautajumu es atbildétu, ka latvieSiem tie3am tas nav
vajadzigs, bet, iespéjams, tas ir vajadzigs pasiem Ciganiem. Ja vinu etnonima
nomaina palidzés kopienai kaut dalé&ji atbrivoties no negativajiem kultdras
zemtekstiem un etniskajiem stereotipiem, tad tas, manuprat, ir pietiekams
iemesls, lai més latvieSu valoda ¢iganus sauktu par romiem.

Tomer paslaik par 31 varda lietoanu ari pasu ¢iganu vidi nav vienpratibas
vai nav viedokla, ka vini gribétu tikt saukti Latvija. Saruna ar kadu ¢iganu gimeni
Kuldiga sieva noradija:,,Es domaju, ka tas neko neizsaka. Ja suni nesauks pa suni,
bet par mazuliti, vins tapat bas suns. Un ¢iganus tu ar sauc ka gribi, vin$ tapat
ir Cigans. Romi tas ir pa Ciganiski. [..] Es zin, masasmeita te pa televizoru runaja.
Vina izteicas ta, ka vinai patik tas romi. Vina jau ir skolota, vina beidza lielas
skolas un vél macas. Skolota ¢iganiete. Vina vairak ka latviete, nevis Ciganiete”
Turpretivirs noradija, ka:,[..] romi nav tik aizskarosi, bet tam jau nav tik liela nozime”
(LMV 4071) Saruna labi atklaj, ka nosaukums romi ir pienemamaks izglitotajai
¢iganu dalai, kas vairak doma par kopienas lidzsinéjas identitates mainu, turpretim
vairakumam mazak izglitoto'' ¢iganu Sis jautajums ir vienaldzigs.

" Zemais ¢iganu izglitibas limenis ir viena no svarigakajam problémam ne tikai kopienas attistiba,

bet ari tas socialas atstumtibas mazinasana Latvija. 2015. gada dati rada, ka gandriz pusei
Latvijas ¢iganu izglitibas limenis ir zemaks par pamatskolu (sk. Romi Latvija 2015, 39).
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Vai etnonims mainisies vai ne, ir atkarigs no pasas Latvijas ¢iganu
kopienas vélmes un gatavibas aizstavét $o nosaukumu. Paslaik to nevar
novérot, Latvijas normativajos dokumentos aizvien biezak notiek pareja
uz apziméjumu romi (Latvijas Republikas Kultdras ministrijas Sabiedribas
integracijas departaments), savukart pasu aktivistu intervijas un rakstu darbos
joprojam it biezi tiek lietots apziméjums cigani (pieméram, Krauklis 2016).
Sis nodalas nobeigumam labi iederétos Latvijas ¢iganu dzejnieka Karla
Rudevica (1939-2002) vardi:

Ja, Latvija sak romu ausma blazmot,

Bet lidz gaisai dienai talu vel,

Kad nebds slépt un tadé| sevi vainot,

Ka par ¢iganu tu piedzimis diemZzél.
(Rudevics 1999)

Nobeigumam

Etnonimu maina nav ipass process, seviski jau misdienu pasaulé.
Spéja pienemt jaunos etnonimus nebut neliecina par paklausanos kadam
mistiskam ,politkorektuma” prasibam vai klanisanos svestautiesu prieksa’,
ta ir attistitas, tolerantas pilsoniskas sabiedribas pazime. Ja sekojam t. s.
Sepira-Vorfa (Sapir-Whorf) lingvistiskas relativitates hipotézei, tad valoda
nosaka masu realitates uztveri, ricibu un domasanu. Valoda spéj atklat
un veicinat masu aizspriedumus (Whorf 1978, 134-159), resp., lietojot
rasistisku, ksenofobisku vai seksisku valodu, més veicinam o paradibu
nostiprinasanos.

Mainit citu tautu nosaukumus sava valoda ir grati, jo tas prasa ne tikai
atteiksanos no kadas lingvistiskas tradicijas sastavdalas, bet ari parskatit savus
stereotipus un aizspriedumus par konkréto etnisko grupu. Sis nomainas,
manuprat, ir attaisnojamas tikai vai nu ar pasu etnisko grupu vélmi pardefinét
savas kopienas apziméjumu latvieSu valoda, vai ari tad, ja jédziens ir
piesatinats ar rasistisku vai ksenofobisku saturu.

Etnonimu maina nevar tikt vérsta pagatné, tas ir vairak neka nelogiski,
tadél dazkart no arzemém dzirdamas zinas par vélmi pardefinét kadu
etnonimu pagatné radita kultdras mantojuma dél ir nepienemamas un
anahroniskas. Mums jaatceras, ka ari latvieSu kultlra, pieméram, ¢igani vai
Zidi ne vienmeér ir raditi ka pozitivie téli, tomér tas ir masu kultiras mantojums,
kas liecina par sabiedribas attistibu un tas vértibam konkréta laika perioda.
Prasibas péc Sodien lietoto etnonimu parnesanas uz pagatni var salidzinat tikai
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ar DZordZa Orvela aprakstitas Patiesibas ministrijas nemitigajiem centieniem
parrakstit vésturi. Tikai pilnigaka un objektivaka pagatnes ainas izpratne spéj
padarit neitralus agrak lietotos aizskarosos etnisko grupu nosaukumus un to
stereotipisko saturu.
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Evelina Zilgalve

Valoda reklama - vardi spélés un spéles vardos

Reklama ir efektivs lidzeklis misu domu un talakas ricibas ietekmésanai.
Loti biezi reklamu més izjatam Skietami virspuséja patik/nepatik limeni, lai
gan tas uztvere ir saistita ar psihologiskiem un kognitiviem procesiem:
reklama ,izstaiga” masu pratu un vai nu paliek atmina un liek rikoties, vai
pazid no apzinas, taja neaizkerdamas, un tadéjadi ari neatstajot sekas uz
musu turpmako ricibu.

Vards reklama célies no latinu varda reclamare ar nozimi ‘skali saukt,
izkliegt’ (MLVV). Pirmas reklamas, domajams, bijusas mutiskas, jo ielu
tirgotajiem bija japievérs uzmaniba savai precei (3ada veida ,reklamas”
joprojam varam izbaudit vietéjos tirgos dazadas pasaules zemeés), tapéec
»drosi varam apgalvot, ka reklama ir pastavéjusi jau kops laikiem, kad
cilveki saka pardot preces un to riciba bija kads panémiens, lai savu preci
slavétu, — sakot no saucéja ielas lidz pie koka piespraustai reklamas lapinai”
(Tangeits 2011, 20).

Gunta Lo¢mele atzist, ka ,dazados reklamas veidos - vides reklama,
reklama zurnalos, televizija, interneta, e-pasta, parastaja pasta, radio
reklamas, mobila telefona iszinas, ipasos reklamas pasakumos, reklama pa
talruni - valodas lidzek|u lietojums var nedaudz atskirties, tacu reklamas
valodas tendences tajos ir kopigas” (Lo¢mele 2010, 14). Neatkarigi no ta,
kada ir reklama - dzirdama pa radio, redzama (un dzirdama) pa televizoru,
nodrukata uz mazas lapinas, kuru mums iespiez roka pie nupat atklata
veikala, vai ta milziga plakata veida uzruna mus no kadas majas sienas - ta
allaz ir saistita ari ar valodu: noteiktu valodas lidzek|u atlasi. Izvéléto valodisko
lidzek|lu daudzums un pasniegsanas veids ir at3kirigs, tacu ikviena reklama tiek
pieminéts vismaz zimols un/vai reklamas sauklis.

Saja raksta aplikota vizuala reklama viena izplatisanas kanala: pilsetvidé.
Aplikota vizuala reklama (lielakoties) Rigas lingvistiskaja ainava: apkopoti
dazadi pilséta sastopami reklamu teksti, saukli un cita informacija, kura
lietota garamgajéju piesaistei, ka arf ergonimi — kafejnicu, veikalu nosaukumi
(par onomastikas terminologiju plasak sk. PoSeiko 2015, 141; Buss 2013,
50-52). Pieméri grupéti atbilstosi tam, kas no valodas viedokl|a piesaistijis
uzmanibu - varddarinasanas panémieni, semantiskas spéles, izvéléta leksika,
Skietamas k|adas.
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Reklama un produkts

Reklama ir viens no marketinga komunikacijas veidiem, un taja batiska ir
komunikativa loma — komunikacija starp pardevéju un pircéjiem, noteikta téla
veidosana (Praude, Salkovska 2015, 338-339). Komunikacija parasti tiek iesaistits
ne tikai produkta attéls vai reklamas sejas attéls, vai, pieméram, skaitli (par kadu
summu iegadajami jaunas kolekcijas apgérbi, vai ar kadu atlaidi iesp&jams
iegadaties iepriek$éjos), bet ari valodiskie lidzekli. No valodas viedokla, protams,
nevar analizét reklamas marketinga vai ekonomisko lomu, bet par batisku
informaciju valodnieciba atzistama sociala loma - reklama izplata informaciju
par jauniem produktiem un to lietosanu un piedalas cilvéku domasanas un
socialas uzvedibas veido$ana (Praude, Salkovska 2015, 340).

Péc satura tiek izskirti tris reklamu veidi: sociala, politiska un komerciala
reklama. Raksta analizéta tieSi komercreklama. Komercreklamas merkis ir
ietekmét pircéju domasanu un ricibu tirga. Pirmas reklamas kampanas ar
saukliem un attéliem tika raditas jau 19. gs., un driz péc tam tas kluva ari par
pétniecibas objektu. I. Jurevi¢s diplomdarba,Preses reklama Riga” 1931. gada
raksta: ,Bet tiesSi komercialas nozimes reklama uzskatama, ka lidzéklis
dazadu jauninajumu ievesanai dzivée. Cilvéks visparigi péc savas dabas ir
konzervativs un lai vinu piespiestu uz kaut ko jaunu, tad par jauna derigumu
vinu japarliecina un to biezi panak ar reklamu.'*” (Jurevi¢s 1931, 7) Lai reklama
parliecinatu konservativo potencialo patérétaju, tai ir japarvar vairakas
elementaras iedarbibas barjeras: cilvéka uztveres slieksnis (kurs masdienu
informacijas parbagatiba ir |oti augsts), aizmirsana, adresatu vienaldziba,
aizspriedumi, tapat jarapéjas ne tikai par kvalitativu reklamu, bet ari par
pasu produktu, ka ari janem véra, ka més izmantojam ari citus informacijas
avotus, proti, citu cilvéku viedokli, specialistu ieteikumus, testésanas
vertéjumus u. tml., turklat uzskatam tos par ticamakiem neka reklamu
(Veide 2006, 41-42). Komercreklama iedalama vairakos veidos:

1) produkta, ta kvalitates raksturojums, ipatnibas salidzinajuma ar

konkurentu piedavajumu, sortimenta daudzveidiba u. tml,;

2) zimola reklama, pieméram, noteiktu pircéju grupu dzivesstils,

statuss sabiedriba;

3) produkta pardosanas reklama, kura uzsvérta pardosanas vieta, cena,

apkalposanas kvalitate;

4) uznémuma téla reklama - noluka veidot pozitivu uznémuma un ta

produkta télu tiek reklaméta uznémuma atrasanas vieta, personals,
tehnologijas, tradicijas, kultara, darbibas veidi u. tml.;

12 Saglabata autora lietota rakstiba.
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5) produktu kategorijas reklama — netiek reklaméti atseviski produkti,
bet gan to kategorija, pieméram, celojumi, piena patérins,
un 3adas reklamas reizém notiek uznémumu grupas resursu
apvienosana;

6) produktu kompleksa reklama - tiek reklaméts produktu
komplekss, pieméram, restoranu tikls un kads dzériens. Seit
ari iespéjama biznesa partneru resursu apvienosana. (Praude,
Salkovska 2015, 340-341)

Ka redzams, reklama var bt runa par kada konkréeta produkta vai
zimola prieksrocibam, par uznémuma télu vai par produktu grupam. Ta
ka pieméri atlasiti tiesi valodisku iemeslu dél, nedz pieméru klasificésana,
nedz analizé nav pievérsta seviska uzmaniba kadam konkrétam
komercreklamas veidam.

Reklama un valoda

Nereti kada reklama rada izteiktu rezonansi sabiedriba - ta kaitina vai
nepatikami parsteidz, vai, gluzi otradi, izraisa smaidu, iepriecina. Daudzas
reklamas ir interesantas tiesi $aja — socialaja — aspekta, un nereti pastiprinata
uzmaniba nopelnita tiesi ar valodas lidzekliem. K& piemérs minama kada
sociala kampana - 2015. gada uz paris nedélam pieturvietas pavidéja reklama
ar saukli Piesmej kaulaino - lieto prezi saulaino! Apskatama tikai dazas nedélas,
ta guva atbildes reakciju: garambraucéji pauda neizpratni socialajos tiklos,
plassazinas lidzekli vaicaja péc reklamas ievietotajas biedribas pamatojuma,
un jokdari interneta bija radijusi jaunu saukla versiju Civ riv — piesmej hiv!
Reklamai parmeta bezgaumigu rimi, mulkigu prezervativa apzimétaju
(saulains prezervativs?), ka ari novecojusu zargonu: vards prezis, saisinajums
no varda prezervativs, bija domats ka tinu Zargona elements, tacu autoriem
tika aizradits, ka tas bijis aktuals pirms desmit gadiem, nevis Sodien. Reklama
tika pamanita, par to runaja daudz, tacu javaica, vai ta sasniedza mérki —
prezervativa lietoSanu pusaudzu vidd. Ka minéjusi Daiga Kamerade, ar
Sokéjosam reklamam var pievérst uzmanibu t3a, lai par tam visi runatu, bet
jaatceras, ka mérkis ir panakt, lai produktu pirktu [vai atbilstosi socialo reklamu
mérkim - lai sabiedriba ievérotu taja izteikto mudinajumu - E. Z.], nevis
tikai runatu par 3o reklamu (Kamerade 2002, 24). Te ari redzam - veiksmigi
parvarétas vairakas darbibas barjeras, t. i., reklamu pamana, neaizmirst,
sabiedriba nav vienaldziga, tomér tas nenozimé izdo$anos un mérka
sasniegsanu (sk. ieprieks).
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lepriek$ minétaja pieméra redzama kada reklamas valodas iezime -
dazadu valodas stilu elementu izmantojums. Reklama tiek uzskatita par
vienu no publicistikas stila Zanriem, un dazadi autori ari vispariga stila
raksturojuma norada uz stila neviendabibu un uzsver, ka publicistika ir,viens
no literaras rakstu (gramatu) valodas stiliem, kura atseviskos zanros izmanto
ari sarunvalodu un stilistiska noluka — pat neliteraras valodas elementus”
(Rozenbergs 1995, 92). To atzist ari llze Lokmane: ,Vai publicistikas valoda
ir kaut kas tik specifisks, ka varam nesaubigi runat par publicistikas stila
eksistenci? Jadoma, ka publicistikas valoda Sodien ir visa nacionala valoda
kopuma tapat ka dailliteraturas valoda. Gan dailliteratdra, gan publicistika
par normu kluvusi dazadu stilu elementu sajauksana” (Lokmane 2009a, 11)
Andra Kalnaca, runajot ne tikai par dazadu stilu elementu izmantojumu, bet
ari par 3o elementu parmainam, uzsver, ka publicistika ir,visdemokratiskakais
normeétas valodas paveids, kas domats ikvienam sabiedribas loceklim
visdazadaka satura aktualas informacijas uzzinai. Tapéc publicistika kopuma
domine literara valoda, un valodas lidzeklu originalitates un neparastuma
ir mazak neka dailliteratara, jo tas var apgrutinat informacijas uztveri un
saprotamibu” (Kalnaca 2009, 59). Gunta Lo¢mele uzskata, ka reklama ,tas
pragmatiskas funkcijas dél [..] funkcionalo stilu klasifikacijai varétu pievienot
reklamas stilu, iznemot to no publicistikas vai lietiska stila” (Lo¢mele 2010,
14). Taisniba, ne tikai péc valodas stilu elementu izmantojuma, bet ari péc
funkcijam publicistikas stils ir raibs: Janis Rozenbergs min informéjoso,
ietekméjoso [voluntativo - E. Z], izglitojoso, audzino3o, popularizéjoso,
izklaidéjoso funkciju (Rozenbergs 1995, 92). lize Lokmane bez $im miné&jusi
ari apelativo (uzrunajoso un rosinoso) funkciju (Lokmane 2009b, 90).

Raksturojot reklamas valodu, minamas divas $i zanra Ipatnibas:

informacijas kompresija - ar nelielu valodas lidzeklu daudzumu
japanak péc iespéjas vairak, tapéec reklamas tiek lietoti tropi, stilistiskas
figuras, grafiski lidzekli (Dite Liepa minéjusi ari okazionalus darindjumus
(Liepa 2011, 170));

neparastums — lai uzrunatu un parliecinatu, uztvéréju var parsteigt,
rosinot vinu apstaties, apdomat neparasta apkaimé vai neparasta nozimé
lietotus vardus. Te noteikti jamin ari valodas lietojums kopa ar citam zimju
sisttmam - $aja gadijuma vizualiem téliem (Lokmane 2009b, 89, 90).

Raksta aplukotie pieméri autores uzmanibu nereti piesaistijusi tiesi
ar atjautigiem, neredzétiem darinajumiem, ari vardu spélém, originalu
nozimju salikumu. Uzreiz gan jateic, ka no valodas viedokla skatiti, péc
autores domam, gan pozitivi un rosinosi, gan nepietiekami pardomatu
reklamu piemeéri.
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Nosaukumi

Veikalu, biroju, kafejnicu utt. nosaukumi médz bat radosi, atjautigi un
originali. Vairaki nosaukumi radusies uz semantisku asociaciju pamata.

' VALODU kuRs;, ,é
TULkoJumi '/ | =/

TIRGOTAVA

= Sajuti varda SPBku! «

WWW.hieragli

1. attéls 2. attéls

Tulkojumu biroja ,Hieroglifs Translations” (redistrétais nosaukums
,Hieroglifs International”) (sk. 1. attélu) logotipa izmantots hieroglifs plce -
iespéjams, tas izvéléts ka gudribas simbols, jo tam nav sakara ar valodu.
Toties izmantotais vards hieroglifs gan var bat interpretéjams dazadi:
hieroglifs pirmaja nozimé ir ‘grafisks simbols, kas senégiptiesu un dazas
citas rakstu sistemas apzime vardus, zilbes vai atseviskas skanas, savukart
visparlietojamas leksikas vardnica otraja nozimé tas skaidrots ka ‘neskaidri
uzrakstita, grati salasama rakstu zime; keburs’ (MLVV). Tatad abas nozimés
ar vardu hieroglifs apzimé rakstu zimes vai simbolus, tacu, balstoties uz otro
nozimi, kur hieroglifs nozimeé ko nesalasamu, varam veidot talakas asociacijas,
proti, mums, klientiem, kaut kas var likties neatsifréjams ka hieroglifi,
bet tulkosanas birojs spés tos atsifrét. Uz izkartnes lietotais sauklis Sajati
vdrda spéku! aicina domat par varda magiskajam spéjam, kuras parvalda
tulko3anas birojs.

Savukart izkartne lakstos (sk. 2. attélu) piesaista ar savu it ka tieso
vienkarsibu - par lakstiem més dévejam pirmkart ‘stublaju un lapas
(lakstaugiem)’ (MLVV), un sarunvaloda par lakstiem dévéjam jebkuras pukes
(sk. Buss, Ernstsone 2006, 267). Tatad izkartnes nosaukums interpretéjams
divéjadi: nosaukuma tiek apziméta auga dala, kuru més parasti davinam
svétkos, proti, nevis viss augs ar sakném, bet tikai stublajs ar lapam, vai ari
nosaukums liek domat, ka $aja veikala mums palidzés atrast jebkadus lakstus,
proti, ziedus (ka tas ir paskaidrots turpat izkartné - ziedu tirgotava).
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Pie atjautigu nosaukumu veido$anas minami ari atvasinajumi, pieméram,
kafejnica,Kikotava". Nosaukums veidots, vardam kika pievienojot izskanu -tava.
Sadi atvasinajumi izteic, ka attiecigaja vieta iespéjams veikt ar motivétajvardu
nosaukto darbibu: lasitava més lasam, mazgatava — mazgajam, frizétava -
veidojam (frizéjam) matus (sk. LVG 2015, 241).Ta ka tradicionali $adus darinajumus
veido no darbibas vardiem, nevis lietvardiem, nosaukuma ,Kdkotava” varam
saskatit saistibu art ar darbibas vardu kikot, ko sarunvaloda lietojam ar nozimi
‘ilgaku laiku bezdarbigi sédét, uzturéties (kur)’ (MLVV). Tatad kafejnica mas aicina
iebaudit kikas, ka ari kadu bridi tur pasédét, neko nedarot, atpusoties. §kiet, péc
ST parauga mums ir radusas vél dazas -tavas: bulkotava (sk. 3. attélu), kafejnica
»Sparnos’, kas sevi dévé par brancotavu (pret vardu brancs gan médz but
iebildumi, sk. Dreijers 2016), tapat ari cita pilséta — Plavinas — atrodama picotava
(sk. 4. attélu). Sarunvaloda smalkmaizites biezi dévé par bulcinam (tas rakstits
ari skatloga), un te japiebilst, ka bulkotava nav tik veiksmigs darinajums — tam
pamata ir vards bulka, kas uzskatams par tieSu krievu valodas varda bulka (6ys1xa)
‘neliels baltmaizes klaipins; smalkmaizite’ parcélumu latviesu valoda.

SVAG] CEPTA
MAIZE
BULCINAS

3. attéls 4, attéls

Kapec ne ta?

Ka zinams, ne vienmér terminologu, valodas ekspertu lémumi
vai ieteikumi tiek nemti vera. Viens no piemériem ir vardi aplikacija
(no anglu application) un lietotne. Jau pirms vairakiem gadiem LZA
Terminologijas komisija varda aplikacija vieta pienémusi terminu lietotne, ari
lietojumprogramma (sk. AkadTerm). Aplikacijas joprojam saistitas ar tekstilu
(‘rotajums, ko piesuj pie apgérba’), ari papiru (mums labi pazistams krasainais
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aplikaciju papirs) (sk. MLVV). 2014. gada vards aplikdcija (termina lietotne
vieta) pat izpelnijies gada nevarda titulu, tomér joprojam ta lietojums ir visai
bieZs. Domajams, célonis mekléjams anglu valoda - liela dala viedtalruniem
pieejamo programmu ir anglu, nevis latvieSu valoda, un vards aplikdcija,
iespéjams, Skiet neparprotamaks, atpazistamaks neka latviskais lietotne. To
manam ari reklamu tekstos — dala reklamu veidotaju izvélas lietot Skietami
ierastako (vismaz sarunvaloda) aplikdcija, dala ievéro terminologu pienemto
lietotne. Sadu pieméru ir ne mazums - apskatisim dazus no tiem.

tonerkasetes un uzpildes
lazera printeriem un kopétajiem

Nakosas dienas
sponsors

5. attéls 6. attéls

Par vardu kartridzs (sk. 5. attélu) savulaik bijusas diskusijas: 2003. gada
darinats jaunvards kasetne, kurs, jateic, sastopams gana biezi veikalos, printeru
lieto3anas instrukcijas u. tml. Skiet, dala lietotaju par labaku atzist tiesi vardu
kartridzs, un to redzam ne tikai 3aja skatloga - ari MLVV pie §1 varda nav
nekadu norazu uz sarunvalodu vai Zargonu.

Kartridzs v. lietv. - ‘iznemama detala ar pulverveida vai skidru vielu;
kasetne’ Pieméram, uzpildit, nomainit kartridzu. Udens filtra kartridZs; // ‘datora
ievietojams bloks ar noteiktam programmam’. Pieméram, spélu kartridzs.
Cilme: no anglu cartridge. (MLVV)

Tiesa, pie varda kasetne skaidrojuma rodama ari papildinformacija, ka sis
uzskatams par jaunvardu anglicisma kdrtridZs vieta.

Kasetne dsk. gen. -nu, s. lietv. - ‘plastikata konteiners, kura iepilda printeri
vai kopésanas iekartas izmantojamo tinti vai pulveri; kartridzs’ Pieméram,
ielikt jaunu kasetni; //'datora ievietojams bloks ar noteiktam programmam.
Cilme: LZA Terminologijas komisijas ieteiktais jaunvards (anglicisma kartridzs
vieta). (MLVV)

Otrs piemeérs ir varda nakosais lietojums (sk. 6. attélu). Loti ilgus gadus
skolas latvieSu valodas macibu gramatas, tapat ari valodas kultras noradijumos
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bija stingri noteikts: nakosais ir tikai tads, kas nak, proti, ta ir tikai lokama
daramas kartas divdabja forma no darbibas varda nakt: nakosais tramvajs
ir tramvajs, kas nak (tuvojas), nakosa sieviete ir sieviete, kas nak. Ar vardu
nakamais savukart tika apzimets tas, kurs seko, iestajas tulit péc kaut ka. Saskana
ar $adu skaidrojumu sauklim vajadzétu bat Nakamas dienas sponsors. Patiesi,
pasreizéjais sauklis daudzos ir raisijis saSutumu, jo vardu nakosais/nakamais
Skirums ir bijis biezZi sastopams piemérs dazados valodas klidu testos, un
lietotaju apzina ir ,iedzits’, ka vardu nozimes ir stingri noskiramas. Par to liecina
ari daudzie valodas entuziasti, kas 30 jautajumu ieklauj tados apskatos ka
Jzplatitakas latvieSu valodas lietojuma kltdas” (sk. http://exs.lv), ,Piecpadsmit
visizplatitakas latvieSu valodas vardu lietojuma kladas Latvijas politiku leksika”
(http://dzintarsrasnacs.lv),,Ko nozimé vardi Nako3ais un Nakamais abi atseviski?”
(http://pajauta.draugiem.lv/). Jateic, jau 1993. gada Inta Freimane rakstijusi, ka
»valodas praksé pasreiz ir verojama tendence regulét adjektivéjusos divdabju
ndakamais un nakosais lietojumu, vairoties péc iespé&jas no divdabja nakosais
(gan labskanas, gan semantisku apsvérumu dél, ar nozimes atskiribu): nakama
pietura, nakamais gads u. tml. Tatad sak dominét ndkamais — sinonimijai ir
tendence pariet paronimija'3, péc tam var veidoties varianti un viens no tiem
zust” (Freimane 1993, 115). MLVV nozimes vairs $kirtas netiek. Sal.:

nakamais, nakama ip.'* - 'tads, kas iestajas, seko, noris talit péc ka; tads,
kas norisés, darbosies tuvakaja nakotné; nakosais. Pieméram, nakamais gads.
Nakama nedeéla. Nakamaja mirkli. Nakama gramatas lappuse. Gaidit nakamo
autobusu. Macit nakamos specialistus (MLVV);

nakosais, nakosa ip."® - ‘tads, kas iestajas, seko, noris talit péc ka; tads, kas
norisés, darbosies tuvakaja nakotné’ Pieméram, piezvanit tikai nakosaja diena.
Nakosa filmas sérija. Nakosa macibu stunda. Nakosais inZenieris (MLVV).

Kadreiz tik loti stingrais dalijums nu uzskatams par zudusu vai vismaz
krietni pielaidigaku, un lidzigas parmainas notikusas ari ar citiem paronimiem,
pieméram, personigs/personisks, kopéjs/kopigs utt. Valodas attistibu nosaka
sabiedriba, valodas lietotaji, un mes pasi izvelamies valodas lidzek|us, kas
Skiet atbilstosi misu vajadzibam. Dazi valodnieku noradijumi ir veiksmigi
iedzivinati lietotaju runa, citi - tikai daléji vai nemaz, un tas ari atspogulojas
reklamas pasaulé, kurai ir jaatrod trapigakie, auditorijai saprotamakie un
pienemamie lidzekli tas uzrunasanai.

3 Vienas vardskiras atskirigas nozimes vardu vai vardformu skaniskas un morfologiskas
uzbaves lidziba, kuras dé| valodas praksé tos kludaini médz lietot citu cita vieta
(VPSV 2007, 287-288).

4 LatvieSu valodas gramatika” tie raksturoti ka adjektiviskie divdabji (sk. LVG 2015, 376).

5 Latviesu valodas gramatika” tie raksturoti ka adjektiviskie divdabiji (sk. LVG 2015, 376).
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Nosaukumu locisana

Saldéjuma ,Pols” reklama 2016. gada vasara piesaistija sabiedribas
uzmanibu ar saukli Bérniba sakds ar Pols. Reklamas veidotaji bija radijusi
neizpratni: vai tiesSam prec¢u nosaukumi nav jaloka?

Saja jautajuma skaidribu viesa Valsts valodas centrs, paskaidrojot, ka,
iesaistot nosaukumu teikuma, tas jaloka atbilstosi latvieSu valodas gramatikas
prasibam (skaidrojums publicéts ne tikai Valsts valodas centra majaslapa,
sk.,Par latvieSu valodas lietojumu reklamu tekstos”, http://vvc/gov.lv, bet ari
vairakos zinu portalos).

JCDecaux

p'gls |
23000~

- Ny AKRAS 320
ﬁ UN l.AIHJ
S . it

7. attéls 8. attéls

Sis reklamas (sk. 7., 8. attélu) patie$am likusas atceréties, ka latviedu valoda
rakstitus nosaukumus drikstam ari locit. Tatad vienlidz labi bus gan Pérc sierinu
Karums un Pérc Karumu, gan Ed saldéjumu Pols un Ed Polu. Vienigi jaatceras,
ka nosaukumu nepieciesams izcelt, lai nerastos parpratumi vai aplamas
asociacijas (Mana pirma ,Miele”) - reklama, protams, nav jalieto tikai pédinas: Seit
aplukotajos pieméros izcélums ir grafisks, lietoti trekninati burti vai cits Srifts.

Te rodas citas neskaidribas: tas vien, ka nosaukumam ir latviesu valodai
raksturiga galotne, nenozimé, ka tas ir lokams, — pats vards var nebut rakstits
latvie$u valoda, pieméram, vards ,Maxima” beidzas ar -a, tacu taja lietots
burts x, kura nav latviesu alfabéta, tatad nevaram uzskatit, ka Sis nosaukums
rakstits latvieSu valoda; automobila modela nosaukums ,Mokka” beidzas
ar burtu -g, tacu lidzskana k dubultojums norada uz rakstijumu cita valoda.
Japatur prata, ka, ja nosaukuma ir burti, kuru nav latvieu valoda, pieméram,
X, ¥, w, vai taja lietots latvieSu valodai neatbilsto3s lidzskanu dubultojums,
pieméram, kk, tt, ss u. tml,, $is nosaukums nav uzskatams par rakstitu latviesu
valoda3, tatad nav lokams. Sarunvaloda sakam tadas frazes ka lesu uz Maksimu
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(lielveikalu ,Maxima”) vai Loterija var laimét Moku (automobila modeli,Opel
Mokka”), lokot nosaukumus ka latvieSu valodas vardus. Tapat runa méedzam
pievienot nosaukumiem latviesu valoda raksturigas galotnes, lai varétu tos
veiksmigi iesaistit teikuma, pieméram, Japanem Svedbanka karte (banka
Swedbank”), Japanem Rimisa (lielveikala ,Rimi”) karte. Tatad valoda funkcioné
varianti: oficialais nosaukums originalvaloda (pieméram, ,Swedbank’, ,Rimi”),
kas ir nelokams, un sarunvaloda adaptétais (Svedbanka) vai ari atvasinatais
nosaukums (Rimitis), kas ir lokami. Nomenklaturas varda pievienosana
katram nosaukumam padaritu ikdienas sazinu sausu, izteikties vajadzétu
parak gari, turklat runa izklausitos nedabiska, savukart, atstajot nosaukumus
nelocitus, var rasties parpratumi: Japanem ,Swedbank” karte (bankas
Swedbank” maksajumu karte vai maksajumu karte banka ,Swedbank”?);
Japanem ,Rimi” karte (karte, kas atrodas lielveikala ,Rimi” vai lielveikala ,Rimi”
lojalitates karte?). Par veiksmigu uzskatama sazina, kad sarunas dalibnieki
sava starpa ir sapratusies, informacija ir veiksmigi sasniegusi adresatu un
tikusi saprasta pareizi. Runajot més nevaram lietot grafiskus izcélumus, tas
japanak ar intonaciju, ari leksiskiem lidzekliem. Rakstos turpretim mums ir
lielakas iespéjas izteikties péc iespéjas precizak, ka ari vairak ieverojot valodas
normativas prasibas.

Reklamas dizaina un valodas mijiedarbe

Marketinga specialisti izmanto aizvien jaunus panémienus, lai piesaistitu
masu uzmanibu. Krasas, vizualu elementu kombinacijas, provokativi saukli -
tiek méginats it viss. Nereti pats reklamas izkartojums mums lauj atkapties
no Skietami elementaram gramatikas normam, un reizumis tas nedz raisa
jautajumus, nedz kadu tracina.

¢

Selt esmu es Tava jauna

Ieraugl rekiimas patheso sefo O0.0606. Jorma | Pére bietes: goldenhammer.eu

9. attéls 10. attels
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Starptautiskais reklamas festivals ,Golden Hammer” (sk. 9. attélu) allaz
izcelas ar aspratigiem, pamanamiem reklamas plakatiem. To, protams, varam
uzskatit par likumsakaribu: festivala tiek pasniegtas balvas par reklamu
originalitati, un festivala organizatoriem japievérs seviska uzmaniba ari pasu
télam - jabdt originaliem, piesaistosiem, jarapéjas par festivala prestizu. ST gada
festivala plakata izmantots spogulis un uzruna Spogulit, spogulit, tatad atsauce
ir uz Bralu Grimmu pasaku ,Sniegbaltite”, kur launa pamate médz vaicat burvju
spogulim:,Spogulit, spogulit, saki man ta — kura $ai zemé visskaistaka?” Plakata
nav likts komats starp vienlidzigiem teikuma locekliem spogulit spogulit, tacu
vardi ir atdaliti ar vertikalu liniju. Nerodas iebildumi pret rakstijumu — vertikalo
[iniju uztveram vai nu par atdaloso pieturzimi, vai par grafisku spogula attélojumu,
tatad abpus spogulim kads teic vardu spogulit.

leprieks aplikotaja pieméra tiesi Sim festivalam ticis veidots plakats.
Reizém tekstam ir ,jaklausa” virsmai, uz kuras to izvieto (sk. 10. attélu).
Skatlogi médz bt ne tikai dazados izméros, no kuriem atkarigs burtu lielums,
piemérotakais srifts, bet skatlogi tapat ka citi logi médz bat vertikali vai
horizontali daltti ar spraisli, un $is dalijums ir batisks noteicéjs teksta izvietojuma.
Izteikuma Seit esmu es, tava jauna virtuve spraislis aizstaj interpunkcijas zimi,
savukart vardu virtuve tas sadala dalas virt-uve, kas neatbilst nedz daljjumam
zilbés, nedz varda parnesanai jauna rinda, nedz dalijumam morfémas (varda
virtuve pamata ir vards virt'mutulot, varities'(sk. Karulis 1992, 539), tatad varda
sastavdalas ir $adas: vir- — sakne, -tuv- —piedéklis, -e —galotne).

Ne tikai izvélétajiem vardiem un to kombinacijam ir nozZime - ne mazak
svarigs ir ari teksta izkartojums, kas var atstat gan labu, gan sliktu ietekmi uz
reklamu. Veikaliem, kafejnicam utt. par parbaudijumu var klat skatlogs, kura
seviski jadoma, kadam jabuat burtu lielumam, ka sakartot vardus, ari zilbes
ta, lai mudinatu garamgajéjus pievérst uzmanibu, atceréties o skatlogu un
iegriezties $aja vieta.

Reklamu par veiksmigu saucam tad, ja ta likusi mums rikoties — pirkt jaunu
produktu, pirkt vairak jau ieprieks lietoto produkty, iesaistoties kada akcija, mainit
kadu no lietotajiem produktiem pret jaunu u. c. Veiksmiga reklama mijiedarbojas
gan forma, gan saturs — ta mas piesaista ne vien ar krasu, gaismu, vizualiem
téliem un to kombinacijam, bet ari vardu spéléem. Reklama atspogulojas dazadas
aktualitates sabiedriba, tostarp ari valoda. Trapigi, aspratigi nosaukumi, spéles ar
vardu formu un jégu, acij ttkams un pamatots teksta izkartojums liecina par pasa
razotaja, veikala u. tml. inteligenci, cienu pret savu preci, veicina ta prestiza celSanos
mdsu, potencialo klientu, acis. Savukart mums, reklamas adresatiem, pardomatas,
rupigi izstradatas reklamas rada lielaku ticibu produktam, atstaj patikamu iespaidu
par uznémumu un parliecina, ka uznémums ciena ka sevi, ta mas.
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Dzintra Paegle

leteikumi valodas praksei pirmajos padomju
péckara gados

(Pec 1948. gada Latvijas Valsts

arhiva un citiem materialiem)

Valodnieki vienmér ir ripéjusies par valodas normu ievérosanu, tas
notika ari 1948. gada, neraugoties uz Latvijas ieklausanu Padomju Savieniba,
politisko teroru un uzspiesto krievu valodas lielo ietekmi ikdiena.

Latvijas Valsts arhiva (LVA) ir saglabajusies 8 protokoli no 1948. gada LPSR
ZAValodas un literatdras instit(ta atklato sézu protokoliem, kas veltiti valodas
prakses jautajumiem. Sedes vada jaunakais zinatniskais lidzstradnieks Péteris
Klavins (1920-2017), protokolé institata jaunaka zinatniska lidzstradniece
Milda Grinfelde (1909-2000). Sédes notiek plkst. 17.15 Skolas iela 11-5, bet
no 1948. gada rudens — Hanzas iela 2-1. Sédes sakuma ir labi apmeklétas,
tajas piedalas no 26 lidz 42 klausitajiem, bet to saraksti nav saglabajusies. Péc
P. Klavina teikta, klausitaji ir bijusi galvenokart dazadu specialitasu skolotaji
un rajonu izdevniecibu darbinieki, un ne katru reizi protokoli ir rakstiti.
Valodas prakses atklatas sédes laiks tika sludinats laikraksta,Cina”. Ir zinams,
ka valodas prakses pirma atklata séde ir bijusi 1947. gada 16. decembri
(sk. Cina 1947), péc tam nakama séde - 30. decembri un regulari 1948. gada
lidz 1950. gada sakumam.

Péc protokoliem var secinat, ka sédes vaditajs nevar katru reizi atbildét uz
uzdoto jautajumu, un nakamo sédi parasti sak ar ieprieks neatbildéto valodas
jautajumu iztirzasanu. Ta 1948. gada 1. protokola (LVA 1., 2. Ip.) redzams,
ka tiek atbildéts par varda lidztiesiba un vardu savienojuma vienlidziba
tiesibas iederibu rakstu valoda, tie tiek atziti par pareiziem, tapat zeltkalis,
juvelieris, juvelierizstradajumi nav skauzami. Atziti ari sinonimi izpletnlécéjs un
parasutists, finieris un sapldksnis, kaut gan saplaksnis esot ieteicamaks. Rodas
Saubas, vai vards parasutists (sal. kr. napawtomucm) iederas literaraja valoda,
tas gan ievietots ,Latviesu literaras valodas vardnica” (LLVV 6,, 298). Sézu
darba gaita atgadina Rigas LatvieSu biedribas Valodniecibas nodalas sezu
norisi no 1933. lidz 1942. gadam, kad tas vadija prof. Janis Endzelins. Ari Soreiz
bija ieceréts, ka sis sédes vadis prof. J. Endzelins. Tomér, kad J. Endzelinu kads
provocéja un atkartoti uzrunaja par ,biedru Endzelinu’, vins uzdeva valodas
prakses sedes vadit P. Klavinam un pameta sézu zali.
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1948. gada valodniecibas sédés tika gan parrunati praktiskie latviesu
valodas jautajumi, gan doti krievu valodas vardu tulkojumi, gan skaidrotas
atsevisku vardu nozimes latvie$u valodas tézauram, - Valodniecibas institats
vaca tam materialus (LVAa, 2. Ip.).

Péc valodas sézu protokoliem redzams, ka citadi neka musdienas
izprasti termini vards un forma, biezi vien vdrdi tiek saukti par formam, un
formveidosana saukta par darinasanu, par galotni tiek dévéta izskana. Lai
nejauktu $o terminu lietosanu masdienas, $aja raksta tie ir precizéti. Saja laika
valodnieki izmantojusi galvenokart vardu lietat, kas 3eit saglabats, musdienas
ir ierasts lietot.

Toreizéjais sézu vaditajs P. Klavins atceras, ka valodas prakses atklatas
sedes tika uzraudzitas, biezi notika parrunas par sédes norisi ar instituta
administraciju, pieméram, Karli Kraulinu, toreizéjo instituta direktora vietnieku
zinatniskaja darba. Institats ir sanemis sudzibu no LK/b/P CK Republikaniskas
Partijas skolas Il kursa Zurnalistiem I. Iverta un K. Bitlera, ta adreséta ZA Valodas
un literatdras institata direktoram prof. Dr. Andrejam Upitim. Abi studenti
zinojusi, ka atklatas valodniecibas sédes neesot rlpigi sagatavotas, ka tajas
neaplukojot kadu noteiktu tému. Stdzibu izskatija instituta zinatniskaja
padomé, un turpmak ieteikts — katru atklato valodas prakses sédi sakt ar
referatu, resp., zinojumu, par kadu jautajumu, kas saistits ar institta zinatnisko
darbu, un tad to apspriest, ka ari vértét dazadus tulkojumus, ,seviski ievérojot
jaunas padomiju socialistiskas iekartas dzivé radusos jaunos jédzienus, to
apziméjumus un izteiksmes konstrukciju” (LVA, 3. Ip.).

Turpmak, kops 1948. gada 27. janvara, gandriz katra atklata valodas
prakses séde tiek sakta ar kadu noteiktu referatu: 27. janvari,Par prepozicijas
pie lietasanu” referé laborante Mirdza Plime (1918-1948), 10. februari ,Par
prepoziciju apaks, zem, pirms un prieks” — vecaka zinatniska lidzstradniece
Elfrida Smite (1909-1989), 23. marta ,Par prepoziciju uz’ - vecaka zinatniska
lidzstradniece Milda Lepika (1890-1976), 26. oktobri ,Par izskanas -Sana un
-ums lietaSanu” - jaunaka zinatniska lidzstradniece Mérija Saule-Sleine (1895-
1982). Protokolos konspektivi atklati galvenie atzinumi, péc tiem varam spriest
par nostadném valodas prakses jautajumos, nedaudz tas aplikosim.

Priekslasijuma M. Plume atgadina par prepozicijas pie nozimi un min
piemérus ar nevélamu vardu savienojumu lietosanu, izmantojot J. Endzelina
,Dazadas valodas k|idas” (Endzelins 1928). Péc noradisanas uz nevélamam
konstrukcijam, tadam ka nakt pie atzinas, pie naudas sanemsanas, pievest
piemerus, pielaist kludas u. c., kads no sédes dalibniekiem iebilst: ,Ja citas
valodas (krievu, vacu) lieta $adu pie-, tad ari latvieSu valoda pie- batu lietajams.”
Sadu iebildumu referente novérté asi, sakot, ka ,pievest piemeérus lieta plasi,
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tas vél neliecina, ka 81 forma ir laba. Latvie$u valoda nevajadzétu lietat 3as sen
jau izlabotas valodas k|tdas” (LVA, 4. Ip.). Pret $adu M. Plimes argumentu ari
misdienas nevarétu bt iebildumu.

E. Smite 1948. gada 10. februari (LVA, 8., 9. Ip.) stasta par prepoziciju apaks
un zem vietas nozimi latviesu valoda un aizrada uz nepareizu prepozicijas
zem lietojumu, kas radies péc vacu unter un krievu nod ietekmé - lidgums
iesniegts zem Kalnina varda (ar Kalnina vardu); grdmata iznakusi zem virsraksta
(ar virsrakstu); zem ta jasaprot kas cits (ar to jasaprot kas cits); vins uzskata to
zem sava goda (vins$ uzskata to sev par negodu), kas aprakstiti J. Endzelina un
V. Rukes valodas prakses ieteikumos (sal. Endzelins 1928; Rike 1940). E. Smite
piebilst, ka augSzemnieku dialekta prepoziciju zem lieto laika nozimé krievu
valodas ietekmé, pieméram, zem vecuma (nod cmapocme), kas literaraja valoda
pelami. Prepoziciju pirms saikla funkcija nedrikst lietot ar infinitivu ka krievu
valoda, bet tikai ar indikativa formu: pirms atbildét uz jautajumu, jaapdomajas
(nepareizi!), pirms atbildu uz jautajumu, jaapdomajas (LVA, 9. Ip.).

Milda Lepika vada parrunas par prepozicijas uz lietosanu, jo ,ari to
daudzkart lieto nevieta vai ari bez iemesla vaja” (LVA, 19. Ip.). Ta ka ari tagad
prepozicijas uz lietoSana sagada grutibas, M. Lepikas uzstasanos atstastisim
plasak. Vina sak ar prepozicijas uz pamatnozimju atklasanu: likt gramatu uz
galda (ar genitivu), bet ne ar akuzativu ka dazas izloksnes, ar akuzativu virzibas
nozimé — braukt uz tirgu, uz arstu. Tiek minéti ari lietojami izteicieni uz mirsanu,
uz pérkonu, lietu, uz savu nelaimi saraujas, uz cita — izstiepjas. Prepozicijai uz
ir laika nozime: uz rita pusi, uz svétkiem, uz nedelu, parakstit ligumu uz desmit
gadiem, notiesdts uz desmit gadiem. Tad tiek jautats: ,Ka pareizak: kasé uz
1. aprili ir Rb]. 500. - vai 1. aprili kasé ir Rbl. 500?" ,Abi izteicieni pareizi. Pirmais
konstaté kases saturu 31. marta, kasi sledzot, un pirma aprili to atverot;
otrs nemaz nenosaka parbaudes bridi." (LVA, 16. Ip.) Talak M. Lepika iesaka
nevairities no prepozicijas $ados izteicienos - atbildet uz kairekliem, reaget uz
apkartnes iespaidiem, atsaukties uz partijas aicinajumu, atbildet uz jautajumu.
Aicinat var kazas un uz kazam, kas lietojami ar vienadu nozimi. Ir minéti dazi
gadijumi, kad uz nebutu lietojams — ,interese nav uz, bet gan par darbu; pelnit
nevar uz kaut ko, bet ar kaut ko; reizinat, dalit ar skaitli; parcirst uz pusém, bet —
divas dalds; nevis uz §adiem noteikumiem, bet ar sadiem noteikumiem;, nevar
mainit uz kaut ko, bet pret kaut ko; nevis uz priekslikumu vai paveli kaut ko darit,
bet péc priekslikuma, pavéles vai paklausot priekslikumam vai pavélei kaut ko
darit’ (LVA, 16.,17.1p.). Valodniece noraida tadus izteicienus ka — uz visstingrako
aizliegt, uz visatrako padarit. ,Aizliegt var stingri jo stingri vai vienkarsi stingri;
padarit kaut ko, piem., pasat apgérbu var cik vien atri iespéjams.” Talak M. Lepika
stasta par verbu darinajumiem ar priedékli uz- un aizrada, ka vards uzteikt
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nozime ‘slavét, bet dzivokli vai vietu var atteikt; kandidatus neuzstada, tos var
minet, nosaukt vai izraudzit.

M. Saule-Sleine referata ,Par pied. -sana un -ums lietasanu” izvérsti
apluko $is izskanas no varddarinasanas viedokla, radot atskiribu So darinajumu
nozimés, ta substantiviem, kas darinati ar -ums no verbiem, ir pabeigtibas
nozime, pieméram, paldies saku maminai par agro céluminu. Ka pretstats Siem
substantiviem ar -ums ir darinajumi ar -Sana, kas nosauc neierobezotu, ilgstosu
darbibu: stradasana, rakstisana, domasana, pratosana, runasana. ,Daudzskaitla
formas stradasanas, laupisanas, aizkavesanas nav ieteicamas. [..] Laba
valoda substantivi ar -Sana lietojami tikai vienskaitli: vélésana, spidzinasana,
izmeklésana, laupisana (laupisanas bus ieviesusies formas zadzibas ietekmé),
apcietinasana! (LVA, 23., 24. Ip.)

Liela dala no atklato sézu laika tiek pavadita, atbildot uz klausitaju
jautajumiem par valodas lietosanu. Ta 1948. gada 13. janvar (1. protokols)
tiek izskatiti 29 jautajumi, bieZi ir prasits péc padoma par atseviska varda vai
frazes iederibu valoda vai vardu pareizrakstibu, bet vismaz 10 reizu 3aja sédé
ir jautats, ka tulkot atseviskus krievu valodas vardus.

Lai uzzinatu, kuri valodas jautajumi klausitajiem bijusi neskaidri,
analizésim uzdotos jautajumus kopa ar atbildém, sakartotus tematiski un
alfabéta péc skaidrojama varda. Raksta autores komentari pievienoti pécP.S. -
post skriptum. Sadi komentari nav pievienoti, ja vardu vai vardu savienojumu
lietojums musdienas neatskiras.

Atseviski vardi

Runajot par vardiem attieksmes un attiecibas, katram vardam sava
nozime: attieksme ‘izturésanas pret kaut ko; attiecibas ‘savstarpéja darbiba,
sakari’ — kapitalistiskas attiecibas sabiedriba (LVA, 2. Ip.). P. S. Vards kapitals
(ari kapitalistisks) rakstits ar isu a péc toreizéjiem svesvardu rakstibas
nosacijumiem, kas apstiprinati 1946. gada 5. janija: ,Vienkarsibas del
svesvardos garumi apziméjami tikai lokamas galotnés, bet ne saknés un
piedeklos.” (Noteikumi 1946, 2. pants.) Kapitals ar 1su a ir ari ta laika vardnicas
(LKV 1948, 178; LVPV 1951, 84), bet ieprieks, pieméram, 1926. gada,Svesvardu
vardnica” - kapitals (SV 1926, 61, 62).

Augsna vai augsne? - Labaks vards augsne. Augsna varétu nozimét
augsanu (ka lagsana - lagsna). (LVA, 5. Ip.)

Vardi augsSup, lejup. Ari majup. Cik talu var iet? Vai ari zvaigZnup?
Lercham-Puskaitim ir forma kajup (iet kajam). Dzejolos sastopam ari saujup.
(LVA, 2.1p.)
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Isteniba 3as ir saliktas formas: substantivs vai adjektivs + postpozicija -pi.
Sis -pi ir citadas cilmes ka -pie. Vairak neka latviesu valoda $o postpoziciju
sastop leisu valoda. Seviski plasi Lietuvas austrumu dala. Formas, kas
beidzas ar -p lieto: 1) atbildot uz jautajumu kur?, apziméjot vietu, kur kaut
kas atrodas vai notiek; 2) atbildot uz jautajumu kurp?, apziméjot vietu uz
kuru versta darbiba vai kustiba: galop(i); 3) ari laika nozimé. Latviesu valoda
sadas formas ar -p sastop tikai ka adverbus: kurp, turp, savrup (u te noteikti
iss, vards ar metatezi no savurp. Ja tagad runa kur savrap, tad te ir izlokSnu
forma, kur saka ari kdr, tirp utt.). Sas formas, ka augsup, lejup, vienup, otrup
(Dunalka vienuop, uotruop) ir viensk. ak. + postp. -pi. augsuop - te vél akuzativa
galotne nav saisinata. Forma kdjup isteniba pamata daudzsk. gen. + -pi un péc
viena parauga tad nu darinats ari zvaigZnup, saulup (saule gan tikai viena!).
Lietajama ari forma darup, ko min jau Bilensteins. Norada virzienu. (5. protokola
13.14.1p.)

BundZa// karba// skardene; burka - pienemams, bundza - batu lietajams.
Var sacit ari karba, 1940. gada proponéta skardene. (LVA, 4. Ip.)

Ciena vai ciena. Var teikt abéjadi. Ciena var nozimét ari pacienasanu. Ari
mielastu. Mielasta nozimé var lietot ari vardu cienasts. Cieniba (tev ir cieniba
Jauzu acis) - var lietot ar pasivu nozimi (tiek cienits). (LVA, 14.1p.)

Anatomija lieta terminu daiva latinu ‘lobus’ nozimé. Vards nozime dalu.
(Agrak So lobus tulkoja ar vardu lévars.) (LVA, 5. Ip.)

Dastosana 'koka caurméra izmérisana, mezkopiba' Ir specials dastmers,
ar kuru méri koka tilpumu. (LVA, 25. Ip.)

Dejeklis vai déjoklis? — Déjoklis nebutu iespéjams, jo nav verba déjot. (LVA,
5.1p.) P.S. Zoologijas terminologija pienemts — déjeklis ‘caurulveida organs olu
désanai (zivim, kukainiem)’ (LLVV 2, 296).

Kada starpiba starp dotumi un dotibas? Dotiba - ‘paHHOCTb, dotumi —
‘naHHble’ (LVA, 10. Ip.). P. S. So vardu nozime ir precizéta 1959. gada
,Krievu-latviesu vardnica”: daHHocmb — dotiba (esamiba), 0aHHbie — dati,
zinas, valodas fakti (dotumi), dsk. dotibas, pieméram, labas balss dotibas
(KLV 19591, 319).

leskaite — pati akcija, ieskaits — ieraksts (LVA, 9. Ip.). P. S. MUsdienas abas
nozimés lieto vardu ieskaite.

leZmauga vai ieZmaugs, un kads te butu verbs? — Var lietot abus vardus.
Verbs - ieZmaugt. (LVA, 10. Ip.)

Izaugs vai izaugums, izaugs nebutu lietajams. Varétu lietat izaugums
vai isak: izauga. Medicina sastopams vards izaugnis (kaula izaugnis). Blakus
izaugums vai blakus izauga. Jasaka pareizi: blaku izaugums un blaku izauga
(tapat ka lidzteku linija). (LVA, 4. |p.) P. S. Vards medicina ar isu patskani i varda
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beigu dala, péc 1946. gada pareizrakstibas nosacijumiem (LVPV 1951, 115).
Termins izaugnis nav ieviesies, to neizdevas atrast ar1 K. Rudzisa medicinas
terminu vardnica, tur $aja nozimé lietots termins izaugums, pieméram, osteo/
chondrophytum, [..] osteohondrofits ‘izaugumes, kura ir kaulaudi un skrimslaudi’
(Rudzitis 1977, 209).

Vai var lietat vardu istenot realizét vieta? — Labs vards. (LVA, 2. Ip.)

Kultorgs un kultordze? Prof. Endzelins agrak no komsorga atlava
darinat siev. dz. vardu komsorga un komsordze. Seédes dalibnieki iebilst, ka
vajadzétu nelietat saisinatu vardu saliktenus. (LVA, 21. Ip.) P. S. Zilbju salikteni
ieviesas ar krievu valodas starpniecibu, kaut ari nevélami, tie tiek lietoti
arl musdienas.

Agrak rakstija MandZdrija, tagad ar ¢ — MancdZarija, laikam krievu valodas
ietekmé (LVA, 10. Ip.). P. S. Vards Mané&dzurija (sal. kr. MaHsuxypus) ir ticis
rakstits vismaz no 1948. gada lidz 1958. gadam, ta ir,LatvieSu-krievu vardnica”
(LKV 1953, 730), bet J. Lojas 1948. gada vardnica Mandzurija (LKV 1948, 229).
Mandzarija - H. Bendika ,Svesvardu pareizrakstibas vardnica” (SPV 1958, 84)
un ,Krievu-latviesu vardnica (LKV 1959,1069), ari tagad raksta MandZarija
(LVPPV 1995, 919; LPA 2008, 308).

Ka rakstit: troleibuss vai trolejbuss? — Ta ka ir Zokejklubs, volejbols, — tad
trolejbuss. (LVA, 14.a, 18. 1p.)

Vai latviski ieteicams sacit mazpamazam? leteicams: pamazam.
(LVA, 2.1p.)

Paidagogija un paidagogika, katrs vards ar citu nozimi: paidagogija
‘audzinasana) paidagogika ‘'maciba par audzinasanu’ (LVA, 1. Ip.). P. S. Vards
paidagodija célies no grieku paidagdgia (SV 1926, 115). J. Endzelins ieteica
svesvardus runat un rakstit péc iespéjas tuvak originala izrunai un rakstibai —
paidagodija, Sie noteikumi tika mainiti ar 1946. gada 5. janija [lémumu:,No
grieku valodas célusos svedvardos divskana <ai> vieta latvieSu valoda lietot
burtu <e> (pedagogs, estétika, archeologija u. c.).” (Noteikumi 1946, 4. panta
d) punkts) Sajos jautajumos un atbildés saglabata vél ,veca” tradicija, bet varda
paidagogika pirma zilbe pai- saglabata no iepriekséja perioda pareizrakstibas
noteikumiem, kadi tie bija pirms 1946. gada. Pedagogijas véstures zinatniece
Iveta Ozola ir noskaidrojusi, ka Latvija 20. gs. 20.-40. gados ir méginats
noskirt terminus pedagogika ‘audzinasanas teorija’ un pedagogija ‘praktiska
audzinasana jeb audzinasanas maksla; bet tie nenostiprinajas péckara gados
(Ozola 2015, 25-29). Vards pedagogika ir 1948. gada vardnica (LKV 1948,
312), pedagogija — 1951. gada ,LatvieSu valodas pareizrakstibas vardnica”
(LVPV 1951, 144), musdienas vardu pedagogija lieto ar nozimi ‘zinatne par
audzinasanu, audzinasana’.
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Jasaka tikai pasreiz (akuz. pasu reizi) (LVA, 20. Ip.).

Personigs 'kam personas ipasibas, personisks ‘kadai personai piederigs’
(LVA, 10. Ip.). P. S. Sie adjektivi ir ar tuvu nozimi, biezi vien praksé tos lieto
ka variantus. Semantisku Skirumu ir mekléjusi leva Celmina (1902-1991),
M. Saule-Sleine u. c. (Celmina 1948; Saule-Sleine 1965, 77-85; Saule-Sleine
1967, 115-128).

Personigi biedrs Stalins — pareizi: biedrs Stalins pats (LVA, 18. Ip.).

Vai rakstams prieksvards vai prieksvardi? - Te nozimes starpiba:
prieksvardi - tikai dazi vardi, priek3vards ‘ievads’ lespéjams, tas ir klausitaja
viedoklis. (LVA, 12. Ip.) Komentars par $o jautajumu ir nakamaja séde:
prieksvards vacu Vorwort nozimé latviesu valoda nebdtu atzistama forma, —
més viensk. nemédzam lietot ar kollektivu nozimi (LVA, 14. Ip.). P. S. Padomiju
laika nostiprinajas vienskaitla forma prieksvards - 1.'rakstits ievads, ievadvardi’;
2.'personas vards’ — prieksvards un uzvdrds (sk. LLVV 6,, 387), priek$vards ari
1948. gada vardnica (LKV 1948, 339). Masdienas lieto abéjadi. Vards kolektivs
(sal. kollektivs, collektivus, SV 1926, 70) péc 1946. gada pareizrakstibas
noteikumiem rakstams — kolektivs (LKV 1948, 190; LVPV 1951, 90).

Sarokoties, vai var lietot ar1 vardu sarocities? — Labak: sarokoties; sarocit
tautasdziesmas nozimé to pasu ko sagustit (LVA, 14. Ip.).

Simboliski (no simbols) un simbolistiski (no simbolists), — simbolistu
gara (LVA, 20. Ip.). P. S. Masdienas Sajas nozimés lieto vardu simbolisks, -i
(SV 2005, 541).

Vai latviesu valoda lietajams vards skribents? — Ja. (LVA, 11. Ip.) P. S.
Vardam skribents ir nievajosa nozime - ‘publicists, zurnalists (parasti ar zemu
kvalifikaciju, nenopietns, pavirss)' (LLVV 7,, 544).

Vai latviesu valoda sléga varda vieta labak lietot vardu aizvertni - Ja,
ieteicamak neka aizvirtni. (LVA, 12. 1p.)

Periodika loti biezZi sastopams vards sodien ‘tagad’ nozimé, piem., Vdcijas
stavoklis sodien. — Pareizi jasaka: pasreizéjais vai tagadéjais Vacijas stavoklis.
(LVA, 19. Ip.) P. S. Par Sodien neiederigu lietosanu latvieSu valoda ari Rasma
Grisle (Grisle 1965, 91-93).

Laikrakstos lasam: parraidi translé Maskava — tada varda translét nemaz
nav un nevar but. Varétu teikt: parraida Maskava. (LVA, 14. Ip.) P. S. Vards
translét tomér ieviesas, translét (kr. mpaHciuposams) (SV 2005, 609).

Uzzindt vai izzinat? Vai uzzinat nav radies krievu val. ietekmé? So vardu
nozimé ir starpiba. Pieméram, es uzzindju, kur vins dzivo, un es izzinaju, kur vins
dzivo. (LVA, 2. Ip.) Uzzipa - var tulkot ar krievu vardu cnpaska; izzina - filozofijas
termins (LVA, 2. Ip.). Nakamaja sédé tiek jautats: ,Vai Sis vards nav krievisms?”
Atbilde noraidos3a. (LVA, 4. Ip.) P. S. 1952. gada Radolfs Grabis (1906-1996)
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vardu izzina komenteé 3adi:,[..] uzzina — cnpaska, kurai tagad blakus radies otrs
vards — izzina."” (Grabis 1952, 34)

Ka pareizi teikt: vélésana vai vélésanas? — var iztikt ar vsk. formu, jo ir
viena pati véelésana. (LVA, 11. Ip.) P. S. Lietojami abi vardi, bet 3eit konteksts
neskaidrs, vélét — vélésana, deputata (ie)vélésana kaveéjas, jaorganizée
velésanas (dsk.).

Vienzilbigs, vienzilbisks vai vienzilbes vards? — Tikai vienzilbes vards. (LVA,
12.1p.) P.S.Velak valodas terminu vardnicas ieteikti vienzilbes vardi, vienzilbigs
vards un monosillabisks vards (VTV 1963, 134; VPSV 2007, 450).

Varda vilkis vieta ieteicams lietot velkamais (LVA, 12. Ip.). P. S. ,LatvieSu
literaras valodas vardnica” un ,LatvieSu pareizrunas un pareizrakstibas
vardnica” ir ieklauts vards vilkis (LLVV 8, 494; LVPPV 1995, 856).

Vai var atzit jaundarinato vardu visskats (enface)? Visskats — skats
visapkart. leteic Sai nozimé lietot pretsejis vai pretseja. (LVA, 10. Ip.)
P.S. Neviens no Siem vardiem nav ieviesies, ir gan vards pretskats ar citu nozimi
(LLVV 6,, 364).

Kuru vardu var lietot zupas vieta? - Vira. Bet ar viru visos gadijumos
diezin vai vares iztikt. (LVA, 14. Ip.) P. S. Vira un zupa ir sinonimi.

Zaunbarkstis? Nav isti saprotams, vai tas ir kads dzivnieks — Zaunbarkstis.
Laikam domatas Zaunu barkstis. Kads sédes dalibnieks paskaidro, ka zoologija
un medicina ir ieviesies termins — skrimsja zivs. (LVA, 5. Ip.) P. S. Tagad lieto
terminu skrims/zivs.

Vardformas

Biedri! - vai vokativa forma no varda biedrs nevarétu but biedri -
labskanas dée|? Vokativu no varda biedrs nebutu ieteicams rakstit ar -i: biedri! —
Runajot 3o -i varétu lietat. (LVA, 25. Ip.) P. S. Varda biedrs vokativa skaidrojums
rodams ,Musdienu latviesu literaras valodas gramatika”: ,Ka 1. deklinacijas
lietvardam tam vokativa bitu iesp&jama vai nu bezgalotnes forma biedr, vai
arl nominativa forma biedrs. Ta ka bezgalotnes forma nav érti izrunajuma un
nominativa forma vokativa funkcija nav parasta, tad literaraja rakstu un runas
valoda ir nostiprinajusies forma biedri, kas ir vokativs no $a varda izloksnés
sastopamas formas biedris ME" (MLLVG |, 411)

Kada forma pareiza: glabsit vai glabsiet? leteicama: glabsit. (LVA, 1. Ip.)
P.S.Vienkarsas nakotnes dsk. 2. pers. galotni -it ieteica J. Endzelins 1907. gada
K. Milenbaha un J. Endzelina ,LatvieSu gramatika” (EM Lg 1907, 64, 70).
Nakotnes dsk. 2. pers. galotnes -it un -iet norada MLLVG |, bet skolu latviesu
valodas macibas galotni -it kop$ 1953. gada liek iekavas ka mazak ieteicamu
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(Jankevics 1953, 162-170), savukart vélak, lidz pat 20. gs. 90. gadu sakumam,
neuzrada vispar. Tagad nakotnes dsk. 2. pers. galotne -it ir atjaunota (par to
sikak sk. Paegle 2003, 93). J. Loja 1948. gada ieteica nakotnes 2. pers. veidot ar
galotni -it (-iet) (KLV 1948, 490).

Kad verbu tagadnes 2. pers. jaraksta -i? — [Galotne -i] verbiem,
tagadnes o-celmiem ar iespraustu naseni, kam sakne beidzas ar -p, -t, -d: topi,
proti, rodi; tagadnes o-celmiem vai jo-celmiem, kam infinitivs beidzas ar -ét: tu
peldi, tu dusi, tu tici; tag. a-celmiem: tu saki, tu dari. (LVA, 2. Ip.)

Biezi sastopam pagatnes formu nogilas. - Pareiza forma ir nogulas. (LVA
2.1p.) P.S. Muasdienu vardnicas uzrada abus gramatiskos variantus: pag. gulos,
gulamies, gulaties vai gulos, gulamies, gulaties (LVPPV 1995, 255).

Noris vai norisinas — noris, 1saka forma. Debates noriséja (noritét ir
konkrétaka nozime). (LVA, 9. Ip.)

Otrs // otrais — Rakstu valoda ieteicama forma otrs. Vienigi, runajot par
valdniekiem, btu jasaka: Nikolajs Otrais, Katrina Otra. (LVA, 1. Ip.) P. S. Sads
viedoklis ir arT J. Endzelinam: ,Kartas skaitlenus palaikam lieta ar noteikto
galotni. Tikai forma otrs parastaka neka f. otrais. To liecina ari vecie teksti.
Ta, piem., katechisma gan runa par pirmo, treso utt. bausli, bet blakus par -
otru bausli. Tas pats vérojams ar I$., pr. un vecgermanu valodas.” (Endzelina
atbildes 2001, 176 (500, 2)). P. S. Musdienas parastaka regulara kartas skaitla
varda forma ar noteikto galoni - otrais, tikai atseviskos gadijumos lieto ar
nenoteikto galotni, pieméram, viena roka, otra roka, viens otrs.

Sapns vai sapnis — pareizaka forma butu sapnis (LVA, 9. Ip.).

Sintakse, stils

Ameboida sanas, labak: amebveida sanas, tapat hitinoida sunas -
hitinveida vielas 'vielas, kas lidzigas hitinam’ (LVA, 5. Ip.). P. S. Péc 1946. gada
pareizrakstibas nosacijumiem — ameba (LVPV 1951, 14), tagad — améba
(SPV 1958, 11; LVPPV 1995, 61).

Cinities ar vai pret diktaturu? — Ar pret iegustam lielaku precizitati.
(LVA, 25. Ip.) Cinities ar ko vai pret ko? Te bus nozimes nianse, piem., jacinds
ar nesekmibu pret palik§anu otru gadu tai pasa klase. Biezak bus jalieto pret.
Lietosanu izskir katra individuala gadijuma. (LVA, 9., 10. Ip)

Dzivnieki vairojas ar olam, nevis no olam (LVA, 5. Ip.).

Attaisnojoss iemesls — slimiba ir iemesls attaisnot. No klausitajiem:
»Ja mums ir atstats legali radoss darbs, vai tad nevar atstat ari attaisnojosu
iemeslu?” (LVA, 21. Ip.) —,Pilnigi iztikt bez divdabjiem ar izskanu -o0ss, kas veidoti
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no transitiviem verbiem, nevarés. Tomér, kur vien var, no formas attaisnojoss
batu javairas. Virsrakstos So attaisnojos$s varéetu paturét.” (LVA, 24. Ip.)

Ka labak: attieciba uz vai attiecoties uz? Labaka konstrukcija ar verbu —
attiecoties uz. (LVA, 4. 1p.)

Anna un Marta atnakusi // atnakusas ciema. — Var lietot abéjadi.
(LVA, 12.1p.)

Ediens ir briesmigi labs, vulgari, bet nav nepareizi (LVA, 10. Ip.).

Bonieret gridu — bonet - tapat ka vacu studieren - studet, ta bonieret -
bonét (LVA, 14. Ip.). P.S. Tagad saka: vaskot gridu.

Gremojamie organi vai gremotajorgani? Jasaka gremojamie organi, tapat
ka kukaina laizamas, sicamds, grauZzamas mutes dalas. (LVA, 5. Ip.) P. S. Péc
1946. gada pareizrakstibas nosacijumiem - orgdns (LVPV 1951, 35), bet no
1957. gada 26. decembra — gan organs, gan organs (SPV 1958, 56). 1967. gada
Pareizrakstibas komisijas atzinumos noradits, ka par vienigo rakstijjumu
atzistams organs (Porite 1967, 180).

Ka labak sacit: homogena masa, vienada masa vai vienveida masa? -
leteicams lietat: vienveida masa. (LVA, 5. Ip.) P. S. Mlsdienas lieto terminu
homogens ‘viendabigs’ (LLVV 3, 206).

Vai dzivnieku grupa, kura ietelp...? — Labak: dzivnieku grupa, pie kuras
pieder... (LVA, 14.1p.)

Vai var teikt: divu gadu ilgs darbs? - Var. (LVA, 18. Ip.)

Notikumi izsauca sarezgijumus, - jasaka notikumi radija...
(LVA, 2.1p.)

Vai ipatnéja svara vieta var sacit ipatsvars? — Var. (LVA, 4. Ip.)

JUs, direktor, esat to izdarijis? Vai, jUs, direktor, esat to izdarijusi? lebildumi
nav ne pret vienu formu. (LVA, 10. Ip.) P. S. Jas, attiecinatu uz vienu personu
un izmantotu par pieklajibas uzrunu, kadu laiku lietoja ari ar verba divdabi
daudzskaitli (EM Lvm 1921, 270) — Karli, Jus esat atnakusi lidz robezai.

Limfmezgli - labak: limfu mezgli (LVA, 5. Ip.). P. S. Tagad lieto salikteni —
limfmezgls (LVPPV 1995, 425).

Amebas partiek no baktérijam — nevis amebas partiek ar baktérijam (LVA,
5.1p.). P.S. Par ameba un améba sk. ieprieks!

Saikla [paligverba — Dz. P] ir lieto$ana — gandriz stila lieta. Vairumu
sava darba (ir) publicéjis. (LVA, 12. 1p.) P. S. Paligverba bdt nullforma istenibas
izteiksmes saliktas tagadnes 3. persona ir fakultativa, pieméram, nakti sasnidzis
pirmais sniegs, ta iespéjama ari citas izteiksmés (sk. LVG 2015, 465).

Labako bernu gramatu konkurss — te gan parpratuma nevar but, ka runa
ir par bérnu gramatam (LVA, 21. Ip.).
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Vai var piekapties tévam vai piekdpties téva prieksa? — Vairoties no varda
prieksa, radies — piekapties tevam. (LVA, 18. Ip.)

Pievest piemérus — jasaka minét piemerus (LVA, 2. Ip.).

Ta sauktais un ta saucamais. Abas formas lietajamas. (LVA, 4. 1p.)

Skaita par pienakumu - jasaka: uzskata par pienakumu (LVA, 2. Ip.).

Veza spiles vai maigles? - Var sacit abéjadi. Tikai ne grieznes!
(LVA, 14.1p.)

Starp iedzivotajiem // iedzivotaju vida? — Var abéjadi. (LVA, 18. Ip.)

Vai pareizi: téva milestiba uz delu vai pret delu? Var lietot abas
konstrukcijas, jo uz lietosana, apzimeéjot psichisku paradibu, ir pareiza, tapat
ka kare uz medu. (LVA, 14.1p.) P.S. Sal. psiche, gr. psyche 'dvésele’ (SV 1926, 140)
un psihe (LVPV 1951, 156; SV 1958, 63).

Vini ir pargajusi uz tu. — Var teikt (tapat ka var pdriet uz otru pusi).
(LVA, 14.1p.)

Vai ir pareizi: vara pariet uz virieti? — Ir pareizi, tira vietas nozime
parieSanai. (LVA, 20. Ip.)

Viena vai kada jauka vakara? - Labak: kada jauka vakara.
(LVA, 17.1p.)

Ka teikt: taisnes krustojas 120° lenki vai krustojas zem 120°lepka? - Jasaka:
taisnes krustojas, veidojot 120° lenki. (LVA, 14. lpp.)

Ortografija

Lidzskanu dubulto$ana svesvardos. - Valodnieki atzist sveSvardos vienigi
nasenu un pladenu dubulto$anu. Hese rakstams ar vienu -s-, nevis Hesse. (LVA,
5.1p.) P.S.Vards Hese (Hesse) minéts ari 1946. gada pareizrakstibas noteikumos
(Noteikumi 1946, 4. panta h) punkts).

Spirkstoss vai spirgstoss? — Jaraksta sprigans un spirkstoss. Te ir gan vienas
saknes vardi (sprikstét // spridzét) — forma spirkstoss no sprikstét, sprigans — no
spridzet. (LVA, 20. Ip.) P.S. Msdienu vardnicas uzrada darbibas vardus spridzet
(LLVV 7,, 143) un sprikstét (LLVV 7,, 146), un no tiem var veidot divdabju
formas ar -oss.

Ka jaskir vards instrumentalis [parnesot jauna rindal? — in-strumentalis,
tapat ka de-klindcija. Vispar svesvardos, vardu $kirot, jaievéro, vai tas nav
saliktenis. (LVA, 25. Ip.)

Kad raksta Dzimtene, kad — dzimtene? Sis jautajums nav skaidrojams
no valodas viedokla. 1zcelot So vardu, rakstam to ar D. Autors pats te iz3kir
rakstibu. (LVA, 20. Ip.)
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Skirti rakstami vardi

Boja eja jaraksta atseviski (LVA, 1. Ip.). P. S. Masdienu vardnicas uzrada
gan kopa rakstamu vardu savienojumu - bojdeja, gan 3kirti rakstamu — boja
eja (LVPPV 1995, 134).

Vielu maina — rakstams 3kirti: nozime abas sastavdalas viena, uzsvari ari
divi (LVA, 5. 1p.). P.S. Tagad lieto salikteni vielmaina (LVPPV 1995, 850).

Kopa rakstami vardi

Karakugis rakstams kopa (LVA, 1. Ip.).
Kaulzivs — var rakstit kopa, nav nekadas neértibas (LVA, 5. Ip.).
Indeszobi - var rakstit kopa, jo indes nozime jau zudusi (LVA, 5. Ip.).

Interpunkcija
Defises lietojums

Dievs-cilveks tomér nebUs dievigs cilveks. Cilveks-zvers nav tikai zvérigs
cilveks. Tas ir kas vairak. (LVA, 2. Ip.) [lespéjams, klausitaja jautajums.]

Cilvéks-zvérs. Saskana ar latvieSu valodas garu: zvera cilveks, tapat ka
gana puika. (LVA, 4. |p.) Vai vina mani neparvértis par viru-zénu un viru-kalpu?
Biedrojama zime [$aja konteksta — defise] te nav vélama, jaizsakas kaut ka
citadi. (LVA, 10.Ip.)

Marksisms-leninisms. Isti - [defise] nebitu vieta. Varbat te varétu darinat
salikteni. (LVA, 1. Ip.) Marksisms-leninisms vajadzéetu rakstit bez domu svitras
[defises]. Bet ka ir ar Saltikovs-Scedrins? Te domu svitra [defise] japatur. (LVA,
2. lp.) P. S. Defise tomér tika saglabata termina marksisms-leninisms (LLVV 5,
96), ta lietojama saliktos uzvardos.

Bulgarijas-Dienvidslavijas starpa, jaliek un — Bulgarijas un Dienvidslavijas
(LVA, 1.1p.).

Krieviski-angliska vardnica, domuzime [defise] paturama, jo pirmais vards
neapzimé tuvak otru (LVA, 1. Ip.).

Pieturzimju lietojums

Lagumrakstos vai zinojumos, minot rakstitaja vardu, ieteicams to
rakstit: Jana Kalnina — dzivo Stabu iela 17-8 — lugums (LVA, 18. Ip.). P. S. Parasti
iesniegumos savrupinajumu, kura ir informacija par personas dzives vietu,
liek komatos.
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Janis Petera dels Palejs.Vardus var atdalit ar komatiem, bet nav vajadzibas.
(LVA, 10. Ip.) P. S. Ari masdienas neskir ar komatiem téva vardu no varda un
uzvarda (Blinkena 2016, 288).

Tidamies vidamies nevajag Skirt ar komatu, tapat ka klupdams krizdams
(LVA, 20.1p.).

Citi valodas jautajumi

Valodas prakses jautajumu sédés (3., 4., 5., 6., 14. protokols) tika skaidroti
latvieSu valodas tézaura vardi, diemzél klausitaji nav zinajusi neskaidro
izlok3nu vardu nozimes, un tas 3eit vairs nav parrunats.

Astonas sedés biezi tika jautats, apméram 100 reizu, ka tulkot krievu
valodas vardus, atseviskas frazes vai frazeologismus. Tie bija vardi, kas attiecas
uz sadzivi vai darbu, ka ari dazadi termini. Dazi pieméri:

eapAwulics 8 ceoém cobcmaeHHom coky, kam parnesta nozime krievu
valoda ‘dzivot vai stradat bez kontaktésanas ar citiem, neizmantojot citu
pieredzi leteikts tulkot — ieravies ka ezis sava kaZoka. (LVA, 18. Ip.) P.S.Tagad
latvieSu valoda bieZi dzird burtisku tulkojumu - varities sava sula;

kpakobop - sikstulis (LVA, 10. Ip.);

MHO020CMaHo4HUK — daudzgaldnieks, daudzgaldu stradatajs; viena varda
jégumu grati izteikt, — tads, kas strada reizé ar daudziem darbgaldiem (LVA,
1. Ip.). P. S. Vards daudzgaldnieks un daudzgaldu straddtajs neieviesas, ta
vieta Padomju Latvija lietoja terminu stahanovietis 'razo3anas pirmrindnieks
un novators, kas cinijas par visaugstako darba raZiguma sasniegSanu’
(LLVV 75, 162);

okypok - galuks (LVA, 9. Ip.). P. S. 20. gs. 70. gados ieviesas
vards izsmékis;

npenodasamesnes - docétajs vai (skola) skolotajs (LVA, 10. Ip.). P. S.
No valodas kultiras viedokla nav ieteicams ta burtiskais tulkojums
pasniedzéjs;

npomouHoe o3epo — caurteces ezers (LVA, 18. Ip.).

Biezi ir jautats par pedagogisko terminu tulkoSsanu no krievu
valodas, pieméram, uzioxeHue yyebHo20 mamepuasa — macamas vielas
izklasts (LVA, 6. Ip.). Tas tapéc, ka padomju laika, it seviski 40. un 50. gados,
pedagogiska un cita zinatniska literatra bija krievu valoda, kas obligati bija
jaizmanto, sabiedriba ieprieks bija iepazinusies galvenokart ar Rietumeiropas
zinatnisko literataru.

Péc protokoliem, izvértéjot referatu saturu, lielaka dala tur sniegto
atzinumu jau iztirzati Jana Endzelina gramatina ,Dazadas valodas kludas”

148



VALODA UN NORMA

(Endzelins 1928), Pétera Ozolina —,Valodas prakses jautajumos” (Ozolins 1935)
un Veltas Rukes ,Valodas un rakstibas jautajumos” (Ruke 1940), ka ari ieprieks
iznakusajas J. Endzelina gramatikas un vardnicas. Sédés no jauna mekléta
piemeérota izteiksme krievu valodas vardiem un vardu savienojumiem,
parrunata dazadu konstrukciju lietosana. Japiekrit prof. Péterim Vanagam, ka
valodas kop3anas darbs aktivizejas tikai ar 1965. gadu, kad saka iznakt ikgadéjs
rakstu krajums,Valodas kultdras jautajumi” (sk. Vanags 2013, 199). Tomér visu
$0,kluso”laiku, kad notika atklatas valodas prakses sédes un kad tika publicéts
I. Celminas raksts ,Adjektivi ar izskanu -igs un -isks” (Celmina 1948), vadosie
padomju darbinieki nesaudzigi kritizéja valodniekus. Seviski aktivs bija
Karlis Ozolin$ (1905-1987), LK/b/P CK sekretars, laikraksta ,Cina” atbildigais
redaktors (1944-1951). Vina rakstos ir nievajosi izteicieni par valodniekiem, ka
vini respekté ,burzuaziskos valodniekus”, nevis ,Marra macibu uz marksisma-
leninisma pamatiem”, ka valodas ,tirisana un latvisko3ana ir sabiedribas
vajadzibu neievérosana un patvala” (Ozolin$ 1948), ka ,socialistiska
parkarto$ana nevar notikt atrauti no krievu valodas. [..] Krievu valoda - ir
socialistiska laikmeta valoda’, ka ,ir jaizbeidz seko3ana tadam gramatam ka
vacu laika izdotai,Latviesu valodas pareizrakstibas vardnicai” (Ozolins 1949).
Janis Niedre (1909-1987), ZA Folkloras institta direktora vietnieks un sektora
vaditajs, LVU docétajs, ir neapmierinats, ka ,latvieSu valodnieki turpina
midities ap prof. J. Endzelina vésturiski nozimigajam tézém” (Niedre 1948, 2).
Valodas un literatiras institlta darba sedés tika kritizéts valodnieku darbs, it
ipasi I. Celminas raksts par adjektivu darinasanu (sk. Sirsone 1948), un prasits,
Jai darbs ka literatdras, ta valodas jautajumos butu virzits principialitates un
partejiskuma gara, uz padomju zinatnes, uz marksisma-|eninisma pamatiem”
(LVADb, 2.1p.).

Péckara perioda valodas prakses sédes notika no 1947. gada decembra
lidz pat 1950. gada 14. martam (Cina 1950), un $ados politiska terora apstak|os
ne katrs valodnieks to varéja veikt.

Avoti

LVA - LZA Valodas un literatdras institats, Valodas dalas atklato sézu protokoli (sakta
1948. g. 13. janv. nobeigta 1948. g. 26. okt.). Latvijas Valsts arhivs, 2370.f,, 1. apr., 16.|.

LVAa - LZA Valodas un literataras institata darba plani (1946-1950). Latvijas Valsts arhivs,
2370.f, 1. apr., 4. 1.

LVAb - LPSR ZA Valodas un literatdras institGta 1949. gada tematiskie plani. Latvijas Valsts
arhivs, 2370.f, 1. apr., 21. 1.

149



VALODA UN NORMA

150

Vardnicas

KLV 1959 - Krievu-latviesu vdrdnica. |, Il. Sastadijis autoru kolektivs. Riga : LVI, 1959.
LKV 1948 — Latviski-krieviska vardnica. Sastadijis J. Loja. Riga : LVI, 1948.

LKV 1953 — Latviesu-krievu vardnica. Sastadijis autoru kolektivs. Riga : LVI, 1953.
LLVV - Latviesu literaras valodas vardnica. 1.-8. séj. Riga : Zinatne, 1972-1996.

LVPV 1951 - Latviesu valodas pareizrakstibas vardnica. Redaktors A. Jankevics.
Riga: LVI, 1951.

LVPPV 1995 - Ceplitis, Laimdots, Mikelsone, Aina, Porite, Tamara, Rage, Silvija. Latviesu
valodas pareizrakstibas un pareizrunas vardnica. Riga : Avots, 1995.

SPV 1958 — Svesvardu pareizrakstibas vardnica. Sakartojis Hermanis Bendiks. Riga : LVI, 1958.

SV 1926 - Svesvdrdu vdrdnica. Sakartojis Ed. Ozolins, redigéjis J. Endzelins.
Riga: A. Gulbis, 1926.

SV 2005 - Baldunciks, Juris, Pokrotniece, Kornélija. Svesvardu vardnica. Atbildiga redaktore
lize Freiberga. Riga : Jumava, 2005.

VPSV 2007 - Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Sastadijis autoru kolektivs
V. Skujinas vadiba. Riga : 2007.

VTV 1963 - Valodniecibas terminu vdrdnica. Sastadijusi R. Grabis, Dz. Barbare, A. Bergmane.
LPSR ZA Terminologijas komisija. Riga : LVI, 1963.

_

. Blinkena 2016 - Blinkena, Aina. Latviesu interpunkcija. Riga : Zvaigzne ABC, 2016.

N

. Celmina 1948 - Celmina, leva. Adjektivi ar izskanu -igs un -isks. Latvijas PSR Zinatnu
Akadémijas Vestis, Nr. 7 (12), 1948, 85.-89. Ipp.

w

. Cina 1947 - Aizradijumi. Cina, Nr. 292, 1947, 14. dec.

4. Cina 1950 - Aizradijumi. Cina, Nr. 62, 1950, 13. marts.

w

. Endzelins 1928 - Endzelins, Janis. DaZadas valodas kladas. Riga : Gulbis; 2. izd. 1928;
3.izd. 1930; 4. izd. 1932.

6. Endzelina atbildes 2001 - Profesora J. Endzelina atbildes. Rigas Latviesu biedribas
valodniecibas nodalas sézu protokoli 1933-1842. Sast. P. Klavins. [LosandZelosa]
ASV : Ramave, 2011.

N

EM Lg 1907 - Endzelins, Janis, Milenbahs, Karlis. Latviesu gramatika.
Riga : Zihmana apg., 1907.

8. EM Lvm 1921 - Endzelins, Janis, Milenbahs, Karlis. Latviesu valodas maciba. Otrs
parlabots izdevums. Riga : Valters un Rapa, 1921.

9. Grabis 1952 - Grabis, Radolfs. Par terminologijas attistibu un izstradasanu latviesu
valoda. Latvijas PSR Zindtnu Akadémijas Vestis, Nr. 4 (57), 1952, 25.-38. Ipp.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

VALODA UN NORMA

Grisle 1965 - Grisle, Rasma. Parrunam (Par Sodien un tai skaita lietoSanu). Latviesu
valodas kultaras jautajumi. Rakstu krajums. Riga : Liesma, 91.-93. Ipp.

Jankevics 1953 - Jankevics, Alfréds. Latviesu valodas gramatika VII-IX. klasei. | dala.
Sarakstijis autoru kolektivs A. Jankevica redakcija. Riga : LVI, 1953.

LVG 2015 - Latviesu valodas gramatika. 2. izdevums. LatvieSu valodas institats. Latvijas
Universitate. Riga : LU LatvieSu valodas institats, 2015.

MLLVG | - Masdienu latviesu literaras valodas gramatika. |. Fonétika un morfologija.
Latvijas PSR Zinatnu akadémija Valodas un literatdras institats. Riga : Latvijas PSR ZA
izdevnieciba, 1959.

Niedre 1948 — Niedre, Janis. Pret burzuazisko idealismu masu valodnieciba. Literatdra un
Maksla, Nr. 46 (200), 1948, 14. nov.

Noteikumi 1946 — Noteikumi par latviesu valodas pareizrakstibu. Latvijas PSR Ministru
Padomes 1946, 5. jan. Iémums Nr. 480. Padomju Latvijas Skola, Nr. 7, 1946, 109.-110. Ipp.

Ozola 2015 - Ozola, Iveta. Pedagodgijas zinatnes attistiba no 20. gadsimta 20. gadiem
lidz 60. gadu sakumam. Laikmets un personiba. Rakstu krajums, 15. Latvijas Universitates
Pedagogijas, psihologijas un makslas fakultate, Pedagogijas muzejs. Sastaditaja Aida
Kraze. Riga : RaKa, 2015, 20.-74. lpp.

Ozolin$ 1948 - Ozolins, Karlis. Piezimes par valodu un valodniecibu. Cina, Nr. 268,
1948, 12. nov.

Ozolins 1949 - Ozolins, Karlis. Par materialistisku un partejisku pieeju valodas
jautajumos. Cina, Nr. 128, 1949, 2. jun.

Ozolins 1935 - Ozolins, Péteris. Valodas prakses jautajumi. Redigéjis J. Endzelins.
Riga : Ramave, 1935.

Paegle 2003 - Paegle, Dzintra. Latviesu literaras valodas morfologija. | dala.
Riga : Zinatne, 2003.

Porite 1967 - Porite, Tamara. Pareizrakstibas komisijas atzinumi par svarstibu
mazinasanu pasreizéja rakstiba. Latviesu valodas kultdras jautajumi. Rakstu krajums.
3. laidiens. Riga : Liesma, 1967, 178.-186. lpp.

Rake 1940 - Ruke, Velta. Valodas un rakstibas jautdjumi. Redigéjis J. Endzelins.
Riga : Ramave, 1940.

Rudzitis 1977 — Rudzitis, Kristaps. Terminologia medica. Latinu-krievu-latvie$u medicinas
terminu vardnica. ll. M-Z. Riga : Liesma, 1977.

Saule-Sleine 1965 - Saule-Sleine, Mérija. Par adjektiviem personisks, personigs. Latviesu
valodas kultdras jautajumi. Rakstu krajums. Riga : Liesma, 1965, 77.-85. Ipp.

Saule-Sleine 1967 — Saule-Sleine, Mérija. Vélreiz par izskanam -igs un -isks. Latviesu
valodas kultdras jautdjumi. Rakstu krajums. 3. laidiens. Riga : Liesma, 1967, 115-128. Ipp.

151



VALODA UN NORMA

26. Sirsone 1948 - Sirsone, Skaidrite. Valodas un literataras institata. Latvijas PSR Zinatnu
Akadémijas Véstis. Nr. 12 (17), 1948, 125.-129. Ipp.

27. Vanags 2013 - Vanags, Péteris. Latviesu literaras valodas attistiba. Latviesi un Latvija.
1. s&jums. Akadémiskie raksti. Galvenais redaktors Janis Stradins. Riga : Latvijas Zinatnu
akadémija, 2013, 177.-203. Ipp.

152



VALODA UN DIDAKTIKA

Elita Stikute, Baiba Zeilaka

Valodas kultiiras apguve vidusskola

Skolénu runas un rakstu valodas izkops$anas prasiba ir mizsena. Latviesu
valodas didaktikas vésturiska pieredze liecina, ka jau kop$ latvieSu valodas
macisanas pirmsakumiem skola liela vériba tika pievérsta valodas, proti, runas
un rakstu, kvalitatei. lesakuma neliels atskats par to, kadiem valodas kultdras
apguves jautajumiem tikusi pievérsta uzmaniba laiku lokos.

leskats vésture

Jaunlatvietis Juris Alunans (1832-1864) - spilgta personiba, augstas
kultaras cilvéks ar lielu, dedzigu gara spéku - ar savam ,Dziesminam, latviesu
valodai partulkotam” (1856) stiprinaja latviesu nacionalo pasapzinu, paradija,
»Cik latvieSu valoda ir spéciga un jauka’, un centas, cik vien spédams, ,latvieSu
valodu no sve$sam grabazam attirit” (Alunans 1981, 4). Gan ,Dziesminas’, gan
valodnieciskajos rakstos (,LatvieSu valoda’,,Kads vards par latviesu valodu”u. c.)
vins pieradija, ka latviedu valoda iespéjams izteikt tas pasas domas, idejas, jatas,
ko citu kultartautu valodas, pieradija, ka latviesu valodai ir attistibas iespéjas un
ta jaattista tiklab leksiska, ka gramatiska zina (Gudrike 1998, 118). Ipasi augstu
vertéjams J. Alunana aicinajums novértét savu tévu valodu, bet nesmadét
un macities ari citas valodas, apzinaties savas tautas folkloru, tradicijas, gara
mantas, tas godat. §l,<iet, jaunlatviesa vardos (dzejolis ,Vacinatajiem”) derétu
ieklausities ari masdienu jaunieSiem, kuriem ne vienmér ir savas Dzimtenes
saknu un vertibu apzina:,Jus, savu sviezdami tik aplam nostu, / Ne mantibu, ne
godu neiepreciet, / Bet tikai pazusanu vien un postu.” (Alunans 1982, 20)

Arl 20. gs. sakuma un Latvijas Republikas laika daudzi sava laika
latvieSu valodas metodiki, macibu gramatu autori, skolotaji izteikusies par
nepiecieSamibu attistit valodas prasmi. Vairakos metodiskajos rakstos skolotajs
un metodikis Ernests Aistars (1899-1998) pievérsies skolénu valodas izteiksmes
lidzeklu kop3anas problemai dazados rakstu darbos un domrakstos, uzskatot, ka
Jatviesu skolotaja darbs ir darzkopja darbs” (Aistars 1942, 33). Skolu inspektors
Martin$ Gaide vairakos metodiskajos rakstos ipasu uzmanibu pieversis rakstu
darbu kultaras pilnveidosanai. Ka galvenos trikumus vins minéjis skolotaja
pavirso darbu, labojot rakstu darbus, aplamu labo3anu, tapéc cie$ skolas
autoritate. Inspektors skaidrojis, ka skolénu rakstu darbos vajadzétu labot klidas
(ortogréfijas, interpunkcijas, stila), ka arf izteicis atzinumu, ka k|adu labosana
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un skolénu kludu labojumos nepiecieS$ama sistéma. Skoléni japieradina pie
kladaino tekstu grupésanas plana (vardu kladas, locijumu kladas, pieturzimju
klGdas, citas kludas - saturs, plans, izteiksme). Ka atzinis inspektors, kladu
noversana ir grats, bet svarigs tévu valodas stundu uzdevums. Kladu labo3anas
un novérsanas darbs darams rpigi, neatlaidigi, pakapeniski, arvien macot visai
klasei un atseviskiem skoléniem tiesi to, kas visvairak vajadzigs. (Gaide 1942, 213)
Var pilniba piekrist inspektora atzinai, ka,labs skolotajs par audzéknu rakstibas
kladam neizrada saSutumu, bet doma un gada par to noversanu” (Gaide 1942,
213). Ka norada pedagogs, tiesi péc skolotaja noraditajam kladam izlabotaja
darba skoléni izjat vajadzibu nopietni macities, vingrinaties, tadéjadi skolotajs
apjaus savu isto lomu - vins$ labprat palidz, atbalsta un dod padomu.

Padomju perioda 1960. gada tika izdota Mirdzas Gailes, Helgas Grases
un Valijas Niedras ,Rakstu darbu metodika”, kura pirmo reizi latviesu valoda
sistematiski iztirzati galvenie vecako klasu rakstu darbu metodikas jautajumi,
ipasu uzmanibu veltot rakstu darbu sistémas problémam. Gramatas autores
uzskata, ka rakstu darbiem visa macibu procesa ir liela un nozimiga vieta, jo
skolai jamaca skolénus izteikt savas domas ne tikai vardos, bet ari rakstos. Skolas
uzdevums ir attistit skolénu valodu, jo no skolénu runas un rakstu prasmes
atkarigas vinu sekmes gan dzimtaja valoda un literatra, gan citos macibu
priek$metos (Gaile, Grase, Niedra, 1961). Lai batiski uzlabotu runas un rakstu
pareizibu un izteiksmibu, 1962. gada tiek izstradats un ieviests vienotais valodas
un rakstibas kultaras skolu rezims (LVA, 700.f, 5. apr., 918.1,, 21), kas bija jaievéro
visas Latvijas PSR skolas, bérnudarzos, pedagodiskajas macibu iestadés. Vienotais
valodas un rakstibas kulturas skolu rezims jaievero gan valodu skolotajiem, gan
ari citu priek3metu skolotajiem, ka ari skolas darbiniekiem. Atzinigi vértéjama
prasiba visu macibu priekSmetu skolotajiem ievérot runas un rakstu kultaru.
Péc raksta autoru personigas pieredzes skolas darba jasecina, ka musdienas $is
prasibas ievérosana pamata tiek attiecinata tikai uz dzimtas valodas skolotajiem.
Nereti dzimtas valodas skolotajam jadzird parmetumi, ka nav iemacijis saviem
skoléniem rakstit, pieméram, iesniegumu, paskaidrojumu u. c. Tapat skolotajam
jauzklausa kolégu parmetumi, ka skoléni kada no macibu priekSmetiem raksta
kladaini vai nezina valodas likumus. Sai situacija lieti der atgadinajums, ka
valodas kopsanas darbs ir ikviena valodas lietotaja pienakums, un tikai kopa,
ieverojot vienotas runas kulturas prasibas, més varam veikt lielo, svetigo darbu -
turét ciena un goda savu dzimto valodu, ka to aicinaja darit musu jaunlatviesi
Juris Alunans, Kronvalda Atis, Latvijas brivvalsts laika pedagogi Ernests Aistars,
Eduards Pétersons, Aleksandrs Dauge vai padomju perioda — Helga Grase,
izvirzot augstas prasibas skolotajam gan sava macibu priek$meta, gan noradot,
ka skolotaja personibas spéks un piemérs ir loti butisks izglitiba.
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Valodas kultiaras ietekmétajfaktori miasdienas

Jaatzist, ka vienota valodas un rakstibas kultras skolu rezima izvirzitas
prasibas ir aktualas ari masdienas latvieSu valodas un literatlras macibas.
Taja izstradatas prasibas rakstu darbu labosana, noformésana, runas kultaras
ievéroSana nav zaudeéjusas aktualitati ari masdienas, gluzi pretéji — tas
bitu vairak aktualizéjamas, jo macibu procesa arvien vairak ienak globala
timekla vide, kur daudzos gadijumos pieejama informacija neveicina augstu
skolénu rakstu kultdru. Diemzél plassazinas lidzekli (laikraksti, dzeltena
prese, dazadas TV parraides, Sovi u. tml.) ne vienmér piedava labus valodas
paraugus. Globalaja timekli, TV raidijumos, ipasi Sovos, no sabiedriba
pazistamu cilvéeku mutes izskanéjusie modes vardi un parazitvardi (pa lielam,
ka tads, gana liels, gana daudz, gana labi, ta teikt), nepareizas vardu formas
(daudzu cilveku dzives, dazadas izveles, simtiem cilvéku zaudeéjusi dzivibas,
gaisa temperataras pakdpsies, caur daildarbu, zinat, redzat, kad, liekas
kad, daudz idejas u. c.), liekvardiba (kaut ka ta, cita starpa, isak sakot, mana
gadijumad u. c.), frazainiba (es personigi, lielos vilcienos, bs td, ka maz neliksies),
nepareizs priedek|u lietojums (sasmieties, iespringt, neiespringt, iebrinities,
ieguglét, aizdomaties, piedomat, notulkot, pamégindju pielietot, nobeigt
mdcibu gadu, nobeigt uzstasanos u. c.), parpratumi, kas rodas, lietojot vardus,
kuru nozimi lietotajs nezina, bet lieto, lai izklausitos stiligs (harizmatisks,
pozicionéties, paklidusie makoni u. c.), atbilstosi situacijai neadekvatu vardu
un frazu lietojums (pacelt latinu, vilkt sarkanas linijas, vilkt paraléles u. c.), kalki
no citam valodam (saistiba ar, sakara ar, nonakt pie secinajuma, isak sakot,
jautdjums pacelsies u. c.), sarunvalodas frazu un vardu lietojums (taisisim
pasakumu, dabat galus, rezultdti neizpaliks, baigi forsi, davai, okey, netaisisim
lietas, Sita neies krasta, varam iet pie faktu analizes u. c.) atri vien iesaknojas
skolénu valoda, un vini $adu runato valodu uztver par normu. Skolotajam
jaiegulda ne mazums darba, lai parliecinatu skolénus par to, ka plassazinas
lidzek|os dzirdeta un lasita valoda, sabiedriba zinamu cilvéku runa ne
vienmeér atbilst runatas un rakstitas valodas kultiras normam. So problému
aktualizéjis valodnieks Andrejs Veisbergs, atzistot, ka,modernaja informacijas
pasaulé zinama nozime ir ari pazistamiem cilvékiem, izciliem runatajiem,
kas dominé medijos un kas pat negribot vai neapzinoties tiek imitéti. [..] Tas
viss kopa veido neapzinato standartu izveidi, mainu, uzturésanu” (Veisbergs
2014, 12). Masdienu macibu procesa skolotaja pienakums ir macit skoléniem
kritiski izvértét un nevis akli atdarinat valoda to, ar ko skoléni saskaras plasaja
virtualaja pasaulé. Diemzel dalai jauniesu stiligi Skiet ignorét standartvalodas
normas, piesarnot savu runu.
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Raksturojot 21. gs. dabas un cilvéku attiecibas, lietu un norisu kopumu,
filozofe Maija Kiale norada, ka ,katram laikmetam, ari masdienam, raksturigs
savs pasaules redzéjums un savas vértibas. Parmainas viena dzives joma nes
lidzi parmainas citas jomas, dzives formas guast jaunu — citu — piepildijumu.
Vértibas, kas ilgi atradusas uzmanibas centra, tikusas uzskatitas par mazigam,
pazud nebutiba, dodot vietu citam” (Kale 2006, 12). Minétais apgalvojums
attiecinams ari uz valodas kulturas attistibas procesu, jo, ka labi zinam, valodas
kultdras normas nav sastingusas un laika gaita tas mainas, pieméram, ja vél
pirms vairak neka divdesmit gadiem skola skaidri un neparprotami skolotajs
macija, ka varda griezties vieta ar nozimi‘lugt kaut ko’ lietojams vards vérsties,
tad musdienas sastopamies ar citu skatijumu. Ja gadiem un paaudzu paaudzés
vards sals bija sievieSu dzimtes lietvards un piederé&ja pie 6. deklinacijas, tad
masdienas i norma ir mainijusies. Sadu pieméru ir daudz. Lai nenoklatu
mulkiga situacija, skolotajs nevar aprobezoties ar tam zinasanam, ko apguvis
studiju laika, vinam nepartraukti ir japilnveido sava valodas kompetence un
jaseko aktualitatem valodas kultlras attistiba.

Mdasdienu sabiedriba ir polarizéjusies — dala tas uzskata, ka valodas
normas ir nemainigas un tas skola jamaca tapat, ka macijas vini pasi. Lai
paklausamies vien klausitaju satrauktos zvanus un aizradijumus par valodas
normu neievéro$anu runa Latvijas Radio raidijuma,Krustpunkta” ta saucamaja
brivaja mikrofona! Savukart sabiedribas otra dala ir pietiekami lojala pret
dazadu svesvalodu kalku parnems3anu latvieSu valoda un valodas normu
elastibu. Mainijusies dazadu paaudzu izpratne un attieksme pret jédzienu
valodas norma: ,Valodas normas ir dabiski izveidojusas un tradicionali
nostiprinajusas valodas likumibas, kas pastav visos nacionalas valodas
paveidos. Valodas normas tiek teorétiski izzinatas, aprakstitas, pamatotas
un klast par vienu no literaras normas avotiem.” (VPSV 2007, 412) Labojot
skolénu rakstu darbus, skolotajam arvien biezak nakas pardomat, parbaudit
un vértét, vai skoléns ir vai nav ievérojis konkréto valodas normu. Tatad nakas
parliecinaties, kas ir un kas nav pareizi. Par valodas pareizibu tiek diskutéts
ari valodnieciba, jo, ka norada profesors A. Veisbergs, ta ir ,sarezgitaks
jédziens, un to var skatit dazados griezumos — vai pareizs ir tas, kas rakstits
normativajos dokumentos, ko noteikusi vai fikséjusi specialisti (valodnieki) -
vardnicas, gramatikas? Deskriptivas valodniecibas' piekritéji, kas pédéja
laika doming, uzskata, ka pareizs ir tas, ko vairums atzist par pareizu”
(Veisbergs 2014, 13).

! Deskriptivisms ir ,valodniecibas virziens, kura nodarbojas ar dazadu valodas paradibu

novérosanu, faktu registrésanu un, izmantojot iegutos datus, — ar valodas likumsakaribu
aprakstisanu” (LTSV, 24).
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Nereti vecaki saruna ar skolotaju vaica, kapéc skoléni nemacas no
galvas gramatikas likumus? Jo tacu - kad es macijos skola, tad gan likumi bija
jazina! Diemzél dalai sabiedribas un vecaku nav izpratnes par kompetencés
balstitu latvieSu valodas macibu saturu. Pedagogu rokas ir to visu skaidrot ari
sabiedribai. Tadéjadi dzimtas valodas skolotajam tiek uzlikta milziga atbildiba,
bet vinam trakst resursu, ar ko sasniegt optimalu rezultatu — ari tadu, lai
sabiedriba butu apmierinata un taja pasa laika skolotajs rosinatu apgut
musdienu globalajai pasaulei un darba tirgum atbilsto3as zinasanas, prasmes
un attieksmi. Problému vél pastiprina faktors, ka valsti izstradatajos macibu
komplektizdevumos latvieSu valodai vidusskola atsevisku valodas kultaras
jautajumu apguvé vérojama dazadiba. Ka sada situacija rikoties latviesu
valodas skolotajam? Ari tas dzimtas valodas skolotaja darba izvirza papildu
prasibas, proti, skolotajam nepartraukti jaseko lidzi jaunakajai literatdrai
valodnieciba, jaorientéjas jaunakajos valodas kultlras pétijumos, jaseko lidzi
valodas aktualitatém un mainibai, tatad — jabt savas jomas profesionalim
un ne tikai. Tas viss jaiestrada vidusskolas macibu satura un saistosa
veida japiedava musdienu jauniediem, lai, no vienas puses, nepazaudétu
zinatniskuma principu macibu satura apguvé un, no otras puses, saistitu
masdienu Z paaudzes jaunie$a uzmanibu, raisitu vina apzinu un apelétu pie
godaprata par nepiecieSamibu macities un zinat vispirms savu dzimto valodu
un tikai tad svesvalodas, kas musdienas ir tik loti aktualas. Ari nesenie pétijumi
par valodas pareizibu (Strelévica-OSina 2011; Liepa 2011; Veisbergs 2014 u. c.),
ka ari dazadas intervijas ar valodas specialistiem Latvijas Radio 1, diskusijas,
viedokli, blogi, emuari u. c. globalaja timekli un dazados plassazinas lidzeklos
par valodas tiribu un lietojumu runa un rakstos atklaj jaunu izaicinajumu ari
latvieSu valodas skolotajam: ka macit valodas kultaru, kuras situacijas uzskatit
par pareizam un kuras nepienemt; kadus problémgadijumus pielaut un kuras
kladas labot; kas ir iederigs un kas nav iederigs valodas kultara?

Turklat skolas darba pédéjos gados aktualizéjas vél viena probléma —
ari latviedu valodas skolotajiem ir dazada izpratne par valodas kulttru. Péc
centralizéta eksamena latviesu valoda labosanas un rezultatiem problému
$aja aspekta ir apzinajis ar1 VISC, to apliecina VISC izstradatie metodiskie
materiali par centralizéta eksamena latviesu valoda un literatara 2. dalas
(rakstiS3anas) vértesanu - ,Centralizéta eksamena latvieSu valoda un
literatra 2. dalas (rakstisanas) vértésana” (2009), 2012. gada tika izstradats
metodiskais materials ,Centralizéta eksamena latvieSu valoda rezultati”,
savukart 2015. gada — metodiskie ieteikumi,Centralizétais eksamens latviesu
valoda 2014./2015. macibu gada: rezultatu analize un metodiskie ieteikumi”
(2015). Ka norada VISC Visparéjas izglitibas parbaudijumu nodalas vecakais
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referents Kaspars §p0|e,,,metodiskajos materialos latviesu valodas centralizéta
eksamena rezultati un skolénu sniegums tiek analizéti, lai secinatu, ka ir
apgutas macibu priekSmeta ,Latviesu valoda” standarta obligatas prasibas,
ka arT mekléti risinajumi atsevisku macibu satura jautajumu veiksmigakai
apguéanai"(ﬁpule 2015, 3). Metodisko materialu var izmantot gan skoléni, kuri
vélas uzlabot savas latvieSu valodas prasmes un gatavojas kartot centralizeto
latvie3u valodas eksamenu, gan arf latvieSu valodas skolotaji, lai gatu idejas
metodisko materialu un parbaudes darbu veido3anai un vértésanai. Saja
metodiskaja materiala ir ne tikai 2014./2015. gada eksamena rezultatu analize,
bet ari skoléniem domati ieteikumi, ka uzlabot latvieSu valodas zinasanas un
prasmes, ka veikt teksta izpratnes uzdevumus un ka sagatavoties, lai uzrakstitu
parliecinodu parspriedumu. Raksta autores uzskata, ka metodiskaja materiala
analizétie problémgadijumi gan zinasanas un pamatprasmeés, gan teksta
izpratnes dala, bet jo ipasi tekstveide, norada uz nozimigu problému, ka
latviesu valodas skolotajiem diemzél nav vienotas izpratnes par to, ka macit
atseviskus valodas kultdras jautajumus, un, ka jau iepriek$ raksta minéts,
nav vienotu uzskatu par to, kas ir pienemams/nepienemams; pielaujams/
nepielaujams; iederigs/neiederigs. Kaut ari LatvieSu valodas agenturas
specialisti talakizglitibas kursos skolotajus nemitigi izglito par aktualiem valodas
kultaras apguves jautajumiem un novitatém, iespejams, pirms latvieSu valodas
centralizéta eksamena noderigi butu organizét talakizglitibas kursus tiem
skolotajiem, kuri gatavo skolénus eksamenam. Domajams, ka sada gadijuma
bltu vienotaka izpratne par atsevisku valodas kultlras jautajumu apguvi
vidusskola, jo pasreizéja situacija $ajos jautajumos pielauj pluralismu.

Skolénu kladu analize

LatvieSu valodas macibu apguves procesa vidusskola vérojamas
vairakas problémas, pieméram, pareizrakstibas, pareizrunas, publiskas runas,
komunikacijas, tekstveides u. c., tacu $aja raksta, péc ta autoru domam, tiek
aplukotas tas, ar kuram macibu procesa saskaras ikviens latvieSu valodas
un ari citu macibu priekSmetu skolotajs, tomeér tam ir liela nozime skoléna
turpmakas karjeras izaugsmé, jo valodas kultiiras apguve augsta limeni ir
ne tikai skoléna, bet ikviena cilveka inteligences raditajs, un ir labi zinama
patiesiba, ka no valodas kultdras limena ir atkarigi masu panakumi.

Par pétijuma bazi $aja raksta izmantoti vidusskolénu literatdras pieraksti,
kuros skoléni veic dazadus pierakstus stunda (skolotaja stastijums, uzdevumi
klasé individuali, paros, grupas), ka ari pilda majasdarbus (konspekté, atbild uz
izvirzitajiem problémjautajumiem, raksta viedokli, parspriedumu, domrakstus,
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izstrada radosos darbus u. tml.). Lai skolotajiem butu vienota izpratne par
rakstu kultdru, Rigas Centra humanitaraja vidusskola ir izstradati metodiskie
ieteikumi ,Vienota rakstu kultra”. Noteikumos ir norades par burtnicu un
pierakstu klazu iekartojumu, par datumu pareizu pierakstu, parbaudes darbu
virsrakstu noforméjumu, ka ari aicinajums skolotajiem, vértéjot skolénu darbu,
nemt véra rakstu darbu kultaru. Tas ir viens no veidiem, ka skola rast risinajumu
situacija, kad valsti nav vienotu prasibu. Pieraksti ir universals macibu lidzeklis,
kura skolénam nepiecieSsama informacija ir vienkopus. Tajos veiktie darbi tiek
parbauditi un vértéti summativi, t. i., skoléna darbi vértéti procesa. Viens no
vertédanas kritérijiem ir skolénu rakstu kultdra, par ko vértéjuma paredzéts
noteikts punktu skaits. Tomér jaatzist, ka skoléni, veicot darbus pierakstos,
rakstu valodai nepievérs tik lielu uzmanibu ka parbaudes darbos latvieSu valoda
vai domrakstos, jo koncentréjas uz darba saturu. Tadéjadi skolotajs var gat
priek3statu gan par pilniba apgitajam valodas prasmém, gan trakumiem un
nepilnibam skolénu valoda. Ta ka valodas normas jédziens ir plass, Soreiz autores
pievérsisies biezak pielautajam valodas klddam skolénu pierakstos.

Uz trakumiem un nepilnibam skolénu valodas kulttra noradits ari VISC
metodiskaja materiala, analizéjot centralizéta eksamena latvieSu valoda
rezultatus: ,Ar katru gadu samazinas to darbu skaits, kurus var raksturot
ar apziméjumu ,loti rado3s, netradicionals, parliecino3s’, tapat ,uzrakstits
nevainojama valoda, originala stila, gramatiski un stilistiski pareizi””’
(Spale 2015, 47) VISC metodiskaja materiala par rezultatiem CE latvie3u
valoda, noradot uz biezak pielautajam k|lidam skolénu tekstveides darbos,
tiek pausts viedoklis: ,Savus darbus skoléni bieZi raksta kliSejiski — lietojot
parmérigi biezZi lietotas, novalkatas, patuksas frazes.” (Spale 2015, 68)
Materiala nosaukti nevélamu valodas konstrukciju pieméri, starp tiem
dominé vardu savienojumi, kuros spilgti izpauzas liekvardiba, pieméram,
apmainities ar véstulém - sarakstities; ar pilnam tiesibam — pamatoti; ar pilnu
parliecibu — drosi; es personigi uzskatu — es uzskatu; gramata sastav no vairakam
nodalam - gramata ir vairakas nodalas; nakt pie sledziena - secinat; nemt
dalibu - piedalities; cilvéki sava vairuma - vairums cilvéku u. c.

Skolénu rakstu valoda, vismaz autorem pieejamos tekstos, nav vérojams
valodas stilam neiederigs vardu lietojums, jo skoléni apzinas sazinas situaciju,
zina teksta mérki un uzdevumu. Ari mutvardu sazina skoléni apzinas
saskarsmes etiketes ievérosanas nepiecieSsamibu, skolas ikdiena neliterara
leksika/pazeminata stila vardi izskan situacijas, kad skoléni nepamana
skolotaja klatbatni, parasti sarunvalodas vardi ar krasi izteiktu negativu
nokrasu, vulgarismi, Zargonvardi adreséti skolas biedriem vai tiek pausta
attieksme pret kadu notikumu.
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Skola var vérot, ka modes vardi, frazes no plassazinas lidzek|os dzirdéta,
lasita ienak jauniedu leksika, pieméram, skoléna pierakstos lasams: Literatara
sniegtie idedli un atzinas daudziem liek uzskatit, ka spéja nogalinat ir cilvéka
dabas minuss. Tomér $im uzstadijumam es nepiekritu. Pédéjos gados vards
uzstadijums lasams un dzirdams dazados kontekstos. ,Latviesu literaras
valodas vardnica” $im vardam ir noraditas divas nozimes: ,1. PriekSmetu,
figaru izkartojums gleznosanai, zimésanai, atveido$anai. 2. Paveikta darbiba,
rezultats — uzstadit (3). lekartas uzstadijums.” (LLVV) Tatad vards netiek lietots
atbilstosi savai nozimei. Ne velti o vardu Rigas LatvieSu biedribas Latviesu
valodas attistibas kopa pazinoja par 2015. gada nevardu (RLB LVAK).

Viena no skolénu domrakstos biezi sastopamam kladam ir vardu
atkartoSanas vai vienas un tas pasas saknes vardu lietojums, pieméram,
fragments no domraksta ievada: Lasot A. Caka dzeju, biezi cilvékiem un ari
man rodas iespaids, ka taja nevar atrast neko jaunu. Caks tacu ir populdrs
dzejnieks un vina darbus ikviens no mums ir lasijis desmitiem reizu. Tomer
lasot un analizéjot vina dzeju klasé, es atklaju daudz ko jaunu par €aku. Vardu
atkartosanas visbiezak ir tiesi teksta ievada, turklat atkartojas vards vai vardu
savienojums, kas minéts domraksta virsraksta. Ta péc i pieméra viegli nojaust,
ka skolénam jaraksta par atklajumiem A. Caka dzeja. Analizéjot klidas,
jauniesi pamana, ka vardi atkartojas, prot kladu noverst, ja tas tiek prasits.
Acimredzot, rakstot tekstu, svarigak ir paust savu domu, nevis pievérst véribu
vardu izvélei, turklat dazadu iemeslu dél vidusskolas klasés (laika trakums, ja
domraksts tiek rakstits klasé, nevélésanas lieki térét laiku majas u. tml.) netiek
rakstits melnraksts, tadéjadi teksts netiek redigéts. Ta ka dazi skoleni censas
ievérot teksta apjomu (350-400 vardu), nav parsteigums, ka lakoniski paustas
domas vieta (A. Caks no citiem pilsétas dzejniekiem atskiras ar konkrétibu),
lasam: A. Caks ir izteikts pilsétas dzejas autors, un vina dzeja krasi atskiras no
citu dzejnieku pilsétas dzejas ar savu konkretibu. Vardu atkartoSanas de| tiek
veidoti teikumi, kuru ideju var nojaust, pieméram, Neskaitamos darbos autori
ir véléjusies savos darbos iesaistit kadus spilgtus elementus, lai lasitajiem batu
interesantak lasit. Dazas situacijas vardu atkartojumu un liekvardibas dé|
tiek veidoti gruti uztverami teikumi, pieméram, Kopuma tas, ko es saprotu no
Skalbes dzejas, un tas, kads ir mans iespaids, ir tas, ka vins raksta par kaut ko, kas
ir skaists un nesasniedzames.

Viens no vardiem, kurs$ bieZi publiskaja telpa netiek lietots ar atbilstosu
nozimi un ir kluvis par modes vardu jeb parazitvardu, ir lieta.,Latviesu literaras
valodas vardnica” sim vardam dotas 4 nozimes: ,1. Priekimets (ar noteiktu
lietosanas vertibu, funkciju). Vértiga lieta. Lietu vecums. Lietu noderigums.
Lietu cenas. 2. Pasakums, darbiba. Taisniga lieta. Cildena lieta. Darba lietas.
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Kartot lietas. // Jautajums (piemeram, parrunds). Batiba, kodols. Runat par lietu.
Novirzities no lietas. Lietas butiba. 3. Lietvediba — dokumentu un citu materialu
kopums par noteiktu jautdjumu. Nodot lietas arhiva. Pievienot iesniegumu
lietai. 4. jur. Procesuala darbiba, norise kada jautajuma (sakara ar kadu
notikumu, pret kadu personu). Tiesas process. Tiesas lieta.” (LLVV) Tiesi otra —
visparigaka — nozime arvien vairak nevieta vérojama skolénu runa un rakstos.
Sis vards tiek attiecinats uz teikuma nosauktajiem abstraktiem jédzieniem vai
procesiem, pieméram, Autors megina atspogulot savu skatijumu uz dazadam
lietam, pieméram, dabu, sabiedribu, milestibu; Tomer tadas lietas ka gramatu
lasisana, teatra apmeklesana vai dazadu kultaras pasakumu apmeklésana
netiek aizmirstas. Sajos teikumos vards lietas ir lieks un neiederigs, rodas
liekvardiba. Skoleniem gritibas sagada atrast visparinosu vardu, kas apvienotu
teikuma nosauktas vértibas. Biezi Sis vards sastopams teikumos ar nekonkrétu,
loti visparigu saturu, pieméram, Autors liek lasitdjam paskatities uz lietam no
citas puses; Neskatoties uz to, ka cilveku uzskati laika gaita mainas, ir lietas, kuras
nekad nemainisies; Dziveé ir lietas, kuram nekad nav lemts piepildities. Minétie
pieméri rada, ka skoléni viena teikuma pielauj vairakas stila kladas, pieméram,
burtiskais kalks no krievu valodas neskatoties.

Publiskaja telpa biezi dzirdamais nevélamais vardu savienojums ka tads/
tada sastopams ari skolénu rakstos un runa, piemeram, BriZos, kad ir skumiji, tad
ipasi mes domajam par milestibu ka tadu; Ka zinams, latviesu tauta ka tada
nepastav ilgu laiku.

Visai biezi skolénu rakstu darbos vérojams saturiski neiederigs vardu
lietojums. Parasti skoléna doma ir saprotama, bet vai nu pavirsibas, vai
nevélésanas dé| atrast precizako vardu, vai steigas dél tiek rakstiti sadi
teikumi: £. Adamsona novelu aktualitate slépjas taja, cik prasmigi vins apvieno
nopietno un humoristisko; Emocionalais iedarbigums slépjas zem daudzajiem
télainas izteiksmes lidzekliem; Saja poéma ormana téls ndacis no laukiem; Sis
citats atspogulojas visa romana laika. Visos minétajos pieméros personificéti
abstrakti vai ar literatGru saistiti konkréti jédzieni. Sadi teikumi veido it ka
paralélu realitati, kura literarie darbi un ar to saistitie procesi dzivo pasi savu,
ar lasitaju vai teksta autoru nesaistitu dzivi. Tiek rakstiti teikumi, kurus grati
uztvert, jo doma nav pabeigta, pieméram, Darbs ,Aija” ir realistisks un lauj
asocieties. Var tikai nojaust, ka skoléns norada uz iespéju daildarbu kaut kada
veida saistit ar lasitaja dzives pieredzi.

Reizém vardu neiederigs lietojums saistams ar pavirSu vai nevérigu
attieksmi pret vardu nozimi, pieméram, Ir brizi, kad gribas no visa aizbégt, ir
vélme pieslégties dabai. leskatoties LLVV, jasecina, ka uz vardu savienojumu
pieslégties dabai nevar attiecinat nozimi ,ieslédzot attiecigu sakaru sistému,
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padarit (ko) uztveramu. Pieslégties koncertzalei’, nedz,pievienoties (pieméram,
kopéjai darbibai, norisei). Aizsargi piesledzas uzbrukumam” (LLVV).

Ir situdcijas, kur rakstitajs neizprot vai pavirsibas dél nepievérs uzmanibu
lidzigiem vardu savienojumiem, viens no klasiskiem” piemériem ir viens ar otru
un cits ar citu, pieméram, Daudzie daramie darbi viens ar otru sapinas lield
mezgld. Retakas ir situacijas, kad skoléns nepareiza nozimé lieto sveSvardus,
pieméram, Mdsdienas konstanti notiek diskusija par literaturas ietekmi uz
cilveka pasaules uztveri. Tacu LLVV noradits, ka,konstants -ais; s. -a, -a; konstanti
apst. Pastavigs, nemainigs (piemeram, par paradibam daba)” (LLVV). Diskusijas
nevar notikt pastavigi un nemainigi, acimredzot skoléns domajis par bieziem
vai regulariem procesiem sabiedriskas domas izpausmé.

Nereti skolénus ir diezgan gruti parliecinat, ka ne visas vardu nozimes, kas
vardnicas attiecinatas uz sarunvalodu, iederigas literaraja valoda, pieméram,
prievards caur $ada teikuma: Daba sniedz milestibu caur dzivniekiem, koku
lapam, véju un sauli. LLVV noradits, ka sarunvaloda 3o vardu lieto, noradot
uz darbibas veicinataju, pieméram, ,[..] uz laukiem bija parasts, ka cits citu
zindja, ja ne tiesi, tad caur pazinam [..]" (LLVV). Vienigi skolotaja neatlaidiba un
konsekvence, noradot uz $adu nevélamu varda nozimes lietojumu, var veidot
skolénos paradumu prievardu caur lietot tikai tad, ja janorada uz virzibu kaut
kam cauri. Lidzigi ir ar prievardu prieks. Gan publiskaja telpa, gan skolénu runa
un rakstos var sastapt teikumus: Vina spej dzivot tikai prieks kada cita; Tacu prieks
vinas tas ir sapes un mocibas; Jadzivo vispirms pasam prieks sevis. LLVV noradits,
ka sarunvaloda $is vards ,nordda uz dzivu butni, kam par labu vai sliktu ko dara,
kas notiek, ir paredzéts. Norada uz dzivu batni, kam (kas) ir piemérots, noderigs...
vin$ bija tik pieticigs un neka prieks sevis neprasija” vai ,norada uz to (objektu,
darbibu, stavokli), kam kas ir noderigs, piemerots, paredzéts. Ta. Un jas tikai
prieks$ tiem trim vagiem to vajadzigu materialu esat nocirtis?” (LLVV) Reizém
rakstos, bet biezak skolénu runa vérojama personas vietniekvardu vins, vina
lietosana noradamo vietniekvardu vieta, pieméram, Adamsona noveju ,smalkas
kaites” biezi sastopam musdienas, tatad vinas ir aktualas. Citkart skoléni izsakas
neprecizi, pieméram, Dzejolis pieder pie dzives jégas motiva.

Reizém rodas situacijas, kuras skolotaja valodas izjlta nelauj pienemt
atsevisku vardu lietojumu, lai gan pat akadémiskas vardnicas akcepté kada
varda nozimes lietojumu, pieméram, frazes, ko lasam ari skolénu darbos:
Piekopjam tradicijas; Katrs piekopj savu stresa nonemsanas veidu, piemeram,
dodas makskerét, sporto. LLVV ka viena no $1 varda nozimém noradita: ,Realizét,
istenot (ko), parasti, darbojoties ilgstosi, pastavigi. Piekopt miera politiku. //
llgstosi, pastavigi veikt, izpildit (pieméram, religiskus ritualus).” (LLVV) Tomér raksta
autores uzskata, ka labskanigak un cienpilnak ir teikt ieverot/respektet tradicijas.
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Lidzigi ir ar vardiem savads un citads. LLVV par vardu savads lasams: , 1. Tads, kas
ir neparasts, izraisa izbrinu, neizpratni (par paradibu, priekSmetu u. tml,). Divains.
2. Citads.” Savukart par vardu citads lasams: , Tads, kas atskiras no ieprieks mineta,
noteikta, zinama. Ne tads. Atskirigs.” (LLVV) Lai latvieSu valodas vardu krajums
nenonivelétos, savus skolénus mudinam vardu savads attiecinat uz divaino,
izbrinu raisoso, bet citads — uz atskirigo no zinama, pieméram, Balie zéni bija
Joti savadas, divainas personibas, bet ne slikta nozime.

Skolas ikdiena laiku pa laikam nakas sastapties ar situacijam, kad skoléni
nezina vai neizprot atsevisku frazeologismu nozimi, tadéjadi rodas izteikumi
ar neatbilstosu vai nepareizu frazeologismu lietojumu, pieméram, Janis bija
iemiléjies no galvas lidz kajam; Péc lasita varu secinat, ka to laiku tehnologijas
sita augstu vilni.

Viens no valodas kultaras aspektiem ir pareizs varda gramatisko formu
lietojums runa un rakstos. Biezi sastopama kluda ir lietvarda genitiva locijuma
ignorésana, turklat parasti nevis nezinasanas, bet pavirsibas dé|. Likumibas,
kas nosaka i locijuma lietojumu, skoléni zina, bet runa un rakstos ne vienmér
ievéro, pieméram, skoléni nelieto genitiva locijumu kopa ar daudzuma
apziméjumiem: Ir daudz cilveki Latvija. Otra situacija, kad nepareizi lietots
genitiva locijums, ir teikumos ar noliegumu, pieméram, Vai vinam nepietrikst
siltums, saskarsme; Nav ne steigas, ne troksnu, ne nervozie laudis. Kaut ari
skoléni zina valodas likumus, minétie pieméri norada, ka viena teikuma
skoléni gan ievéro valodas normas, gan ir nevérigi pret tam. Darbibas vardu
formu lietojuma reizém vérojama cieSamas kartas ignorésana, ari tadéjadi
tiek radits iespaids, ka literarie teksti ir paraléla pasaule, pieméram, Barga
sodisana labi attélojas luga; Pasakas beigas viss nokartojas un atrisindjas.
Vardu darinasanas aspekta tiesi darbibas vardiem visbiezak var novérot lieku
priedéklu lietojumu, pieméram, DaZiem cilvekiem dzive noveicas.

Teikuma izveides aspekta retak rakstos, biezak atsevisku skolénu valoda
vérojamas klidas prievarda dé/ novietojuma. ST ir viena no kladam, kuru tas
reqularitates dé| skoleni |oti labi pamana klasesbiedru runa, pieméram, Daudzi
cilveki draudzéjas ar citiem tikai dél ta, cik naudas vinam kabatd; Precibas
padrsvara notika del materidlas vertibas. Teikumu veidojuma nakas novérot
kludas apzimétaja paligteikuma veidosana, pieméram, Jebkura dzives tumsakaja
laika ir risinajums, ko var spriest péc dzejola pédeéjam rindam.

Skolotajiem ikdienas darba nakas saskarties ar teikumiem, kuros
vérojamas dazadas valodas kltdas, pieméram, Visi censas pieradit, kas ir svarigaks,
un ta iemesla péc radijusies konflikti; Kas notiek, ja pretrunas nav vai ta ir [oti
minimdlas [..]. Minétajos teikumos ir gan klGdaini veidota darbibas varda forma,
gan nepareizi izvéléts prievards, gan netiek saskanoti vardu locijumi.
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Lai gan latvieSu valodas macibu priekSmeta standarts 1.-9. klasei nosaka,
ka, beidzot 9. klasi, izglitojamie ,ievéro ortoepijas un ortografijas normas”
(Latviesu valoda. Mdcibu priekSmeta standarts 1.-9. klasei 2014), vidusskoléni
kladas vardu pareizrakstiba. Visvairak kladu vérojam darbibas vardu
pareizrakstiba: gan divdabja formas, gan pavéles izteiksmes veidojuma, gan
patskanu g, a lietojuma darbibas vardu formas. Dazi skoléni, kuriem latviesu
valoda ir dzimta valoda, var pateikt, kad jaievéro -it, -ities, -inat, -indties likums,
bet vinu rakstu darbos ari 11. un 12. klasé lasam: izturas, atpasas, gribas, gerbjas,
neizpauZzas, jaatcerds, neapzinamies, apzinas, méginam, ieraugam, uzklausam.
Skolotajiem ir diezgan grati izprast, vai ta ir nevériba, pavirsiba vai konkréta
prasme nav apguta tapéc, ka nav pietiekams vingrinajumu skaits, vai ir vél
kads cits iemesls kludainai vardu rakstibai. Lidziga situacija ir ar izskanas -ija
rakstibu, pieméram, izraisija, mainijas, izvairijas, stastija, rakstija, gaidija.
Apstakla vards tadejadi ir viens no tiem vardiem, kuru ne tikai skoléni, bet ari
plassazinas lidzeklos raksta kladaini, lai gan ,LatvieSu valodas pareizrakstibas
un pareizrunas vardnica” sim vardam nav noraditas paralélformas (LVPPV, 789).
Skoléni biezi kladas ari apstakla varda tapéc rakstiba, turklat vienlidz biezi
skolotajiem nakas labot abas klGdainas formas: tapéc, tapec. Ja sadi pieméri ir
ieklauti parbaudes darba, tad klidas netiek pielautas.

Skolénu izpratne par labu valodas kultiru veidojas, daudzu gadu gaita
sadarbojoties ar visiem skolotajiem. Misu uzdevums ir palidzét veidoties
personibam, kuras apzinas gan runatas, gan rakstitas valodas nozimibu
saskarsmé un profesionalaja karjera. Kad skoléniem macibu procesa tiek
iedota pirms paris gadiem skolas e-pasta sanemta véstule, vinu parsteigums
par tas saturu un valodu ir neviltots.

Hey izglitibas iestades vaditaj :)

Gribéju Tevi painformét, ka ja Jusu skola mdcas pamatskolas skoléni
2-3 klase, tad vinus noteikti interesétu, masu piedavajums :)

Meés piedavajam aizbraukt pie Jums un uzstadit piepasamas atrakcijas, ka
ari sataisit skaistas fotografijas, lai péc tam ir ko atceréties :)

atrakcijas ir paredzétas iekstelpds, tapeéc, ta nebatu probléma, par cik visi
zinam, ka katra skola ir lielaka vai mazaka zale.

atrakciju noma ir 90,00 (leskaitot gan celas, gan visus parejos izdevumus )
Rigas rajona izdevumi, varétu but mazaki.

Ja rodas interese - rakstat, vai zvantat pa nordadito telefona nr
sarundsim:)

Ar cienu Mdrtins
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Véstule tie3am ir autentiska, japiebilst, ka telefona numurs e-pasta
nemaz nebija noradits. Aplikojot $adu e-pastu, ir istais laiks un vieta sarunai
par to, ka valoda un sazina svarigs ir viss un ka laba valodas kultdra ir masu
inteligences raditajs.

Skolénu raditajos tekstos laiku pa laikam nakas sastapties ar stila pérlém,
bet pausta doma ir skaidra un pardomas par dzivi raisosa, pieméram, Kultdra
Latvija vienmer ir bijusi augsta limeni, tacu paslaik daZadi kultdras projekti - kino,
teatris, muzika — ierodas Latvija un dazi pasmaju projekti pasliktinds. Ja rakstito
attiecinam uz plassazinas lidzek|u, socialo tiklu u. c. ietekmi uz valodas kultdru,
tad aina nav iepriecino3a, bet tas nenozimée, ka pedagogi nolaidis rokas un
padosies. Gluzi pretéji — turpinas ikdienas darbu, priecasies par skolénu
sashiegumiem, paustajam atzinam un domam, apstiprinajumu sava izvéléta
cela pareizibai rodot sarunas ar absolventiem.
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Dzintra Sulce

Valodas kultiiras kursa vieta un
nozime studiju procesa

Ar valodas macisanu saistitie specialisti noteikti bas ievérojusi, ka,
dzirdot vardus valodas kultdra, lielaka dala valodas lietotaju parasti atbild, ka
tas nozimé - sava runa nelietot rupjus, piedauzigus lamuvardus, parazitvardus,
slengismus/zargonismus, standartfrazes vai ko tamlidzigu. Retais aizdomajas,
ka valodas kultdra ir saistita ar visam literaras valodas apakssistémam: leksiku,
gramatiku (morfologiju un sintaksi), fonétiku, pareizrunu un pareizrakstibu.
Tas visas ir saistitas sava starpa un batiski ietekmé musu savstarpéjas sazinas
kultaru. Vél retak valodas lietotaji aizdomajas par to, ka valodas normu
izpratné saistiba ar valodas kultdru ir izSkirami divi limeni: 1) zemakais
limenis — valodas pareiziba, kuras sekmigai apguvei uzmaniba japievers jau
skolg, lai vélak valodiskas izteiksmes prasmes un stila izjata neraditu nopietnas
gratibas sazina; 2) augstakais limenis — valodas meistariba, kas vairak ir
saistita ar valodas lidzek|u optimalu lietojumu konkréta runas situacija; 3ai
pakapei ir raksturiga valodas lidzek|u savdabiba, izteiksmigums, skaistums
un bagatiba (Freimane 1993, 13-16).

Valodas kultara parasti tiek aplikota gan ka zinatnes, gan ka prakses
nozare. To saikne ir akcentéta ari VPSV:

»1. Valodniecibas apak3nozare, kura péta valodu ka kultarveértibu,
valodas lietojumu noteikta valodas attistibas posma, izzina valodas sistémas
attistibas likumibas un tendences un uz to pamata izstrada ieteikumus
(paraugus) valodas optimalam lietojumam, sekméjot izteiksmes skaidribu un
bagatinasanos un valodas ilgtspéjigu attistibu.

2. Literaras valodas ka tautas kopvalodas kop3ana [..] Augstakais limenis
valodas kultura ir valodas meistariba.” (VPSV 2007, 419)

Diemzél pédéja laika arvien biezak nakas secinat, ka pat augstakas
izglitibas apguvé dominé valodas kultlras pirmais limenis — pareiziba,
turklat viduvéja limeni. To pierada kaut vai studentu patstavigajos darbos
konstatétas atkapes no literaras valodas normam Liepajas Universitatée
(LiepU). Tas lielakoties ir elementaras pareizrakstibas un interpunkcijas
kladas pamatskolas (dazkart pat sakumskolas) limeni. Nenoliedzami, skolénu
zinasanas un skolotaju atlases un sagatavosanas limenis ir kompleksi skatami
jautajumi. Skolenu sekmes liela méra ir atkarigas no musu augstskolas
sagatavoto latviesu valodas skolotaju darba kvalitates.
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Saja raksta autore ir ieceréjusi vairak akcentét tiesi valodas kultaras
apguves praktiskos jautajumus, pamatojoties uz LiepU studiju programmu
saturu un to apguvei izvirzitajam prasibam. Valodas kultdra noteikti ir jasaista
ar visu studiju procesu kopuma un konkréti - tiesi ar apgistamo kvalifikaciju.
Batiskakas valodas normas ir jaakcenté ikviena studiju kursa, jo augstaka
izglitiba Latvija ir iegUstama tikai valsts valoda, lidz ar to latvieSu valodas
zinasanas tiesa veida ietekmé ari ieglstamas kvalifikacijas kvalitati. Valodas
kultaras kurss ir viens no svarigakajiem studiju programma, seviski tajos
gadijumos, ja profesijas izvéle nakotné bis saistita ar komunikaciju. Darbs
ar cilvékiem nav iedomajams bez labas savstarpéjas sazinas. Tas pamata var
minét kulturalas valodas pazimes.

1. Skaidra, preciza un pareizi artikuléta runa.

2. Ortoepijas (pareizrunas) normu ievérosana.

3. Gramatikas (morfologijas un sintakses) normu ievérosana gan runa,

gan rakstos.

4. Piemérotu vardu un teicienu izvéle atbilstosi sazinas situacijai.

5. Runas intonativa veidojuma (skaluma, tempa, runas melodijas,
tembra, logiska akcenta) un logisko pauzu atbilstiba izsakamas
domas saturam.

Logiski secigs domas izklasts gan mutvardos, gan rakstveida
(vardu seciba).

Ortografijas (pareizrakstibas) normu ievérosana rakstos.
Leksikostilistisko prasibu ievérosana.

Sameérigs un pamatots svesvardu lietojums valoda.

Sazinas situacijai un sarunas partnerim atbilstoss teksta veidojums —
teksta stilistika. (Sulce 2016, 6)

o

R

Stradajot ar studentiem, nakas secinat, ka biezakas atkapes no valodas
kultdras normam joprojam ir vienas un tas pasas — pareizruna Sauro un
plato patskanu e un é lietoSanas nosacijumu neieverosana, to skanu izrunas
jauksana, kuras apzimé ar vienu burtu o, zilbju intonaciju jaukSana, normam
neatbilstosu teikumu konstrukciju veido3ana, slengismu un citvalodu
vardu parmériga lieto3ana sava runa. Biezakie studentu jautajumi parasti
ir par lietisko rakstu noformésanu, vardu un uzvardu formu veidosanu,
pieturzimju lietosanu, atseviskam vardu gramatiskajam formam (pieméram,
lietvardu locisana un darbibas vardu formu veidosana, seviski — pavéles
izteiksmeé) u. c.

Lai studentiem atvieglotu nepiecieSamo jautajumu apguvi, LiepU ir
sagatavoti atbilstosi materiali — tas ir metodiskais studiju lidzeklis, kura ir
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apkopota autores pieredze valodas kultiras kursa docésana daudzu gadu
garuma (Sulce 2016). To var izmantot ikviens valodas lietotajs, kam interesé
sava valoda, un studenti to vérté pozitivi. Valodas kultdras jautajumiem
pastiprinata uzmaniba tika pieveérsta jau ieprieks, pieméram, pétot studiju
vidi un ar to saistitos jautajumus augstakaja macibu iestadé. Pétijjuma laika
tika apzinats problemu loks, kas saistits ar valodisko jeb lingvistisko vidi studiju
procesa. Taja tika apkopotas studentu atbildes uz s$adiem jautajumiem:

1. VaiJas studiju procesa uztrauc atkapes no literaras valodas normam?

2. Kadas uzrunas formas Jas ieteiktu lietot akadémiska vidé?

3. Ka pilnveidot valodas kultru? (Sulce 2003, 391-397)

Autores praktiska darba pieredze liecina, ka ipasa uzmaniba vienmér
ir japievérs tiem macibu lidzekliem, no kuriem apgust valodas kultaras
jautajumus. Pédéja laika arvien biezak var konstatéet, ka tiem ne vienmér
var uzticéties. Raksta autore iesaka tos vertéet kritiski, neuzticéties katram
apgalvojumam, bet Saubu gadijuma parbaudit tos autoritativos avotos ar
normativu raksturu, pieméram, gramatikas un vardnicas, ka ari konsultéties
ar specialistiem (Sulce 2013; Sulce 2015). Valodas kultaras kursa noteikti
ir jadod priek3stats par literaro normu avotiem un kritérijiem, lai $is
zinasanas veiksmigi varétu izmantot turpmakajas studijas un sekmiga
kvalifikacijas apguve.

Kulturalas valodas nozimi vajadzéetu akcentét visos iespéjamos veidos.
Raksta autore ir parliecinata, ka kulturalai valodai, kura tiek ievérotas literaras
valodas normas, ir vairakas prieksrocibas. Ta dod priek$statu par individa
izglitibas un inteligences limeni (domu kultdra), ka ari ir viens no nosacijumiem
veiksmigas karjeras veido3ana. Ta liecina par skaistu, estétisku runu, ta prasa
no runataja disciplinu un kartibu, ta rada patikamu iespaidu par runataju
un vairo vina personigo pievilcibu un pasapzinu. Sarunu biedrs izjut lielaku
uzticésanos, ja ar vinu runa laba, kopta literara valoda. Runatajs nedrikst
bt pavirss un nolaidigs sava valoda. Piesarnota runa liecina par dazadam,
ne visai pievilcigam, cilvéka rakstura ipasibam, pieméram, par to, ka sarunas
partneris nerupéjas par sevi un diez vai ir uzticams ari citas jomas. Parprasta
viegluma dé| nav pielaujama latviesu valodas vienkarso$ana un piesarnosana
(Sulce 2007, 275).

Viens no iemesliem, kas pazemina dzimtas valodas kultlras limeni,
noteikti ir citu valodu ietekme gan runa, gan rakstiba. Seviski labi to var just,
stradajot ar dazadu programmu studentiem, kuri apgust svesvalodas un pat
neapzinas to, ka teikumu konstrukcijas jau ir sakusi veidot atbilstosi ang|u,
vacu vai krievu valodas paraugiem, ko valodnieciba dévé par interferenci -
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valodu kontaktu ietekmétas novirzes no literaras valodas normam. Sadu
pieméru ir tik daudz, ka var sagatavot pat veselu pétijumu kaut vai par
dazadam lielo sakumburtu lietosanas tendencém musdienu latviesu valoda
vai datuma pierakstu citu valodu ietekme.

Valodas prakse liecina, ka musu valodu arvien vairak ietekmé ari
dazadi plassazinas lidzekli: radio, televizija, prese, elektroniskie valodas
varianti. Sobrid izplatitas iszinas, no vienas puses, nodrosina valodas lidzek|u
ekonomiju, bet, no otras puses, rada pavirsibu, vienkarsibu valodas lidzek|u
izvélé un lidz ar to pazemina valodas kultlru. lepriek§ minétie pieméri
vélreiz apstiprina dazadu valodas kultaras jautajumiem veltitu raidijumu un
publikaciju nepiecieSamibu musdienas.

Péc valodas kultaras kursa apguves LiepU 2016. gada pavasara semestri
pamatizglitibas skolotaju programmas studenti atzina, ka $ads kurss ir
nepiecieSams un lietderigs, jo liek nopietnak véertét savu valodu gan ikdiena,
gan oficiala sazina. Kaut ari skola ir apgutas literaras valodas normas un
valodas kulturas pamati, tomér ikdiena valodas lietotaji par to aizmirst. Valodas
kultaras kursa ir iespéja atkartot batiskakas kulturalas valodas pazimes,
ka ari apgut jaunako un aktualako valodas praktiskaja lietojuma. Studenti
valodas kulttras nozimi saista ar savu izvéléto profesiju, kuras neatnemama
sastavdala bus savstarpéja sazina, un kulturala valoda kalpos ka instruments
aja saskarsmé.

Jauniesi ir kritiski savas valodas vertésana un apzinas, ka butu javeic
nopietns un ilgstoss izglito3anas darbs. To nav iespéjams izdarit kampanveidigi
viena studiju kursa, kura apguvei parasti stundu skaits ir minimals (viens vai
divi kreditpunkti), balstoties uz pienémumu, ka valodas pamatjautajumi jau
ir apguti vidusskola. Pozitivi vértéjams fakts, ka studenti iesaka palielinat
kreditpunktu skaitu 3a kursa apguvei un valodas kultdras jautajumiem atvélét
vismaz divus semestrus, jo citu valodas kursu studiju programma diemzél nav.
Tacu ari $ada pieeja nemainis situaciju, ja nebus radita vélme un motivacija
darboties paSiem, ja nebus gribas pilnveidoties, kontrolét un kopt savu valodu
gan mutvardos, gan rakstveida. Pilniba var piekrist koléges Dianas Laivenieces
izteiktajam viedoklim:

+Nav grati runat jabatibas forma - kas butu jadara, ka batu jamaina
sabiedribas attieksme pret valodas kultdru, ka jaaudzina jauna paaudze, lai
tas runa batu latviska un pareiza, bet tas, ka vispirms jasatira savu durvju
prieksa, ienak prata tikai nedaudziem. Par maz ir atzit: ,man ir nepietiekamas
zinasanas valodas kultara” vai ,manas valodas kultdras limenis ir talu no
ideala”. Ir kaut kas jadara, ja jau valodas vertibas apzina cilvéka tomér snauz.”
(Laiveniece 2006, 22)
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Vértéjot studentu darbus, var konstatét, ka jaunieSu leksika trakst
atbilstoSu vardu savas domas izteik3anai: tiek atkartoti vieni un tie pasi vardi
vai vienas saknes vardi, tiek lietoti slengismi, nevajadzigi aizguvumi (ari
saisinata forma), parazitvardi, standartfrazes u. tml. Tapéc viens no valodas
kultdras kursa svarigiem uzdevumiem noteikti ir ievirzit prasmé izvéléties
izteiksmes lidzek|us atbilstosi sazinas situacijai un mérkim. Jauniesi atzist, ka
sava vardu krajuma bagatinasanai vajadzétu lasit labu dailliterattru, to varétu
nodro$inat ari atrasanas izglitota un inteligenta vidé, seminari un sarunas
kompetentu macibspéku vadiba.

Ne mazak svariga ir pedagoga personiba un pasa piemérs valodas kultura.
Tai noteikti ir jabat autoritatei, kura ir spéjiga radit pozitivu gaisotni kursa
apguveé. Jauniesiem ir svariga ieintereséta attieksme, lai studiju process batu
patikams un radoss. Motivaciju nevar radit, nepartraukti kritizéjot, aizradot
un izsakot negativus komentarus, tapéc ir jaizvélas citi studiju panémieni un
metodes. Butiskakais — ar savu pieméru paradit kulturalas valodas nozimi
sazina, akcentéet sadas komunikacijas prieksrocibas un izmantot to ka spécigu
ietekmésanas lidzekli. Lidz ar to ka ipasi svarigu studenti min publiskas runas
apguvi (runas makslu/prasmi) valodas kultdras kursa konteksta. Atseviskas
LiepU studiju programmas ir paredzéts retorikas kurss, tacu lielakoties Sie
jautajumi tomer ir ieklauti valodas kultaras kursa. Lidzas citiem veiksmigas
uzstadanas priekSnosacijumiem noteikti ir jamin runas atbilsme kulturalas
valodas prasibam, skaidra dikcija un dzirdamiba, pardomata runas struktura,
izteiksmes saprotamiba, ieinteresétiba, emocionalitate un runataja dabiskums.
Ne mazak svarigi ir ieverot runas étiku, kontaktu ar auditoriju un runataja staju
(Sulce 2016, 9).

Lielaka dala studentu uzskata, ka ir jarada visi apstakli, lai studenti
varétu arvien biezak uzstaties publiski un notiktu runas analize kompetentu
specialistu vadiba. Sekmigi to var istenot tikai tad, ja ir raditas masdienigas
iespéjas savas runas pilnveidosanai.

Liepajas Universitates plasais un daudzveidigais studiju programmu
piedavajums nemitigi rosina iedzilinaties valodas kultlras problémjautajumu
izpété gan teorétiska, gan praktiska aspekta. Studiju programmu specifikas un
konkréto vajadzibu izpéte joprojam ir latvieSu valodas macibspéku uzdevums.
Ta ir neapstridama un neatnemama ikvienas augstakas macibu iestades
ikdienas darba nepieciesamiba.
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Gramatika

Ka pareizi rakstit - simtiem tikstosu klausitaju
vai simtiem tikstosiem klausitaju?

Ja skaitla vardu tukstotis, miljons, miljards priek3a ir lokamais skaitla
vards simts, tad vardi tdkstotis, miljons un miljards lietojami tikai daudzskait|a
genitiva - tatad simtiem takstosu klausitaju.

Savukart, ja skaitla vardiem takstotis, miljons, miljards prieksa ir kads
nelokamais skaitla vards, tad vardus takstotis, miljons, miljards var lietot
nominativa, akuzativa un ari genitiva (Gulevska, D., Mikelsone, A., Porite, T.
Pareizrakstibas un pareizrunas rokasgramata. Latviesu valoda. Riga : Avots,
2002, 118. Ipp.).

Ka pareizi rakstit - papletas vai paplétas, izpletas vai izpletas?

Darbibas vardiem paplesties un izplesties vienkarsaja pagatné raksturigas
paralélformas - pareizi ir gan papletas, gan papléetas, gan ari izpletas
un izpletas.

sLatviesu valodas gramatika” noradits, ka,,muasdienu latviesu literaraja
valoda darbibas vardu konjugésana vérojamas paralélformas, kas veidojusas
valodas vésturiskas attistibas gaita un turpina veidoties ari pasreizéja latviesu
valoda” (LatvieSu valodas gramatika. Riga : LU Latvie$u valodas institats,
Latvijas Universitate, 2015, 549. lpp.). Daziem darbibas vardiem vérojamas
paralélformas vienkarsaja tagadné, daziem - vienkarsaja pagatné.

Ka pareizi rakstama uzruna véstniekam: arkartéjam un pilnvarotajam
véstniekam vai arkartejajam un pilnvarotajam véstniekam?

Termina arkartéjais pilnvarotais véstnieks ipasibas vards arkdrtéjais lietots
ar noteikto galotni — drkartéjais. Saskana ar $adu ipasibas vardu locisanas
paradigmu dativa vajadzétu but paplasinatajai galotnei, tomér visiem ipasibas
vardiem ar noteikto galotni nav jalieto paplasinata galotne.,LatvieSu valodas
gramatika” noradits: ,Formu smagnéjibas vai nelabskanas dél paplasinatas
galotnes nemédz bat ar piedékli -éj- atvasinatiem ipasibas vardiem.” (LatvieSu
valodas gramatika. Riga : LU LatvieSu valodas institats, Latvijas Universitate,
2015, 367. Ipp.) Ari Dz. Paegle norada:,Paplasinatas galotnes trikums parasts
ir garakos vardos - tris un ¢etrzilbju vardos, ja tajos jau pedéja zilbé atrodas ;.
(Paegle, Dz. Latviesu literaras valodas morfologija. | dala. Riga : Zinatne, 2003,
57.-58. Ipp.)
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Tatad $aja gadijuma labskanas dé| ieteicama ipasibas varda
arkartéjais rakstiba bez paplasinatas galotnes - arkartéjam un
pilnvarotajam vestniekam.

Ka ir pareizi: tikstoSgazu mija vai tukstosgadu mija?
Vardam tukstoSgade daudzskaitla genitiva ir regulara lidzskanu mija:
vienskaitla nominativa tukstoSgade - daudzskaitla genitiva takstosgazu.

TukstoSgade - 'tuksto$ gadu ilgs laikposms' (Mdsdienu latviesu valodas
vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 15.09.2016.)

Redigéjot gramatu, nonacu strupcela, tadél vélos
noskaidrot, kada ir vardu hindi, esperanto, ido
dzimte, ja nelieto tos kopa ar vardu valoda?

Nelokamajiem lietvardiem nav formalu dzimtes kategorijas raditaju.
Nelokamajiem sugas vardiem ir virieSu dzimtes nozime (LatvieSu valodas
gramatika. Riga : LU LatvieSu valodas institats, Latvijas Universitate, 2015,
367.1pp.). Tatad valodu nosaukumi hindi, esperanto, ido ir virieSu dzimtes vardi,
un batu jasaka, pieméram, sareZgitais hindi, nesaprotamais esperanto.

Ka lai norada ieliiguma uzvardu Butkus daudzskaitli, ja
ielagums adreséts divam masam Baibai un Emilijai?
Uzvards Butkus ir lll deklinacijas 1pasvards, kas vienskaitli lokams ka

kopdzimtes uzvards, resp., atskiribas vérojamas tikai vienskaitla dativa. Tacu
daudzskaitli ir atskiriga lociSanas paradigma virieSu un sievieSu dzimté.

Vienskaitlis Daudzskaitlis
VirieSu dzimte | Sieviesu dzimte | VirieSu dzimte | SievieSu dzimte

N. Kas? Butkus Butkus Butki Butkus

G. Ka? Butkus Butkus Butku Butku
D.Kam? Butkum Butkui Butkiem Butkdm
A.Ko? Butku Butku Butkus Butkus

I. Ar ko? ar Butku ar Butku ar Butkiem ar Butkus

L. Kur? Butkad Butkd Butkos Butkas

V.- Butku! Butku! Butki! Butkus!
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Tatad ieliguma varam rakstit $adi: Baibai un Emilijai Butkiim vai Baiba
un Emilij Butkus!

Zurnalisti bieZi raksta, pieméram: Birznieku dgimene lolojusi
astonus audzubérnus. Ka ir pareizi: gimene lolojusi vai gimene lolojusi?
Tapat lidzigi biezi ari sporta zinas raksta: Aliiksnes komanda pieveikusi
ridziniekus.

Viena no varda gimene skaidrojumiem ir minéta ari ‘cilvéku grupa -
vecaki un vinu bérni, kas dzivo kopa’ Pieméram, liela gimene. Daudzbérnu
gimene. Draudziga gimene. (Musdienu latvieSu valodas vardnica. Pieejams:
www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 15.09.2016.)

LatvieSu valoda pareizi ir rakstit Birznieku gimene lolojusi astonus
audzubérnus, un Aliksnes komanda pieveikusi ridziniekus — darbibas varda
skaitlis saskanojams ar lietvarda skaitli, un Saja gadijuma lietvards ir vienskaitli.
Primarais ir gramatikas nosacijums, nevis varda nozimes skaidrojums vai
izpratne. Lidzigi ari pieméra par Aliksnes komandu, kas ir pieveikusi ridziniekus.
Més tacu nerakstam ari par tautu un puali daudzskaitli, pieméram, tauta ir
izcietusas, palis ir méginajusi u. tml.

Ka ir pareizi: starkene vai starkiene; strausene vai strausiene?

Vardnicas (sk. Latviesu literaras valodas vardnica. Pieejams:
www.tezaurs.lv/llvv; Masdienu latviesu valodas vardnica. Pieejams:
www.tezaurs.lv/mlvv, skatits 15.09.2016.) noradits, ka starku matite ir
starkiene, tacu informacijas par strausu matiti nav. No varddarinasanas
viedokla gan piedékli -ien-, gan piedékli -en- var izmantot, darinot dzivnieku,
kukainu un putnu matiSu nosaukumus. Tacu ,Latviesu valodas gramatika”
noradits, ka masdienas matisu nosaukumu darinasana ar piedéekli -ien- vairs
nav produktiva —,Sis derivativais tips musdienas ir paglabies vienigi izloksnés”
(Latviesu valodas gramatika. Riga : LU Latviesu valodas institats, Latvijas
Universitate, 2015, 232. Ipp.). Ta ka biologi tradicionali lieto vardu savienojumu
ar otro vardu madtite vai tévins un ikdiena reti nepiecieSams noradit uz putna
dzimumu, $is $kirums funkcionali ir pasivs.

LU profesore Anna Vulane skaidro, ka putnu matisSu nosaukumos
joprojam lieto seno modeli ar piedékli -ien-, turklat vairakiem atvasinajumiem
iespéjami paralélderivati ar piedéekli -en-, tapéec strausiene labi iederétos blakus
stdrkienei un zvirbulienei. Turklat lieto ari starkene. Sads paraléllietojums
raksturigs vairaku putnu matisu nosaukumiem.
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Atvasinajumi, $kiet, vairak ir neoficialas sazinas, literatlras, sarunvalodas
vienibas - kraukliene, ciruliene/cirulene, starkiene/starkene, dzeniene. Ta
ka Latvijas putnu nosaukumi ir masu leksikas vésturiskais mantojums,
izskana -iene ir tradicionala. lespéjams, tas, ka cilvekam daudz svarigak bija
noteikt lielo dzivnieku dzimumu, noteica aktivaku izskanas -ene izmantojumu,
kas ari nostabilizéjas.

Svesvardu pareizrakstiba

Ka pareizi devet makslas izstadi, kas notiek reizi
cetros gados: kvadriennale vai kvadrinnale?

LLatviesu literaras valodas vardnica” noradits, ka izstades nosaukums
rakstams kvadrinnale (Latviesu literards valodas vardnica. Pieejams: www.
tezaurs.lv/llvv, skatits 21.08.2016.). Tacu jau ,Latviesu valodas pareizrakstibas
un pareizrunas vardnica” (Riga : Avots, 1995, 402. Ipp.), ka arf jaunakaja latviesu
valodas vardnica - ,Misdienu latviesu valodas vardnica” (sk. www.tezaurs.
Iv/mlvv, skatits 21.08.2016.) — noradits, ka vards rakstams kvadriennale.
»Musdienu latviesu valodas vardnica” atrodama varda cilme - no italu
quadriennale, kam pamata latinu quadriennis ar nozimi ‘Cetrgadigs, ka ari
norade, ka ,pagajusa gadsimta septindesmitajos un astondesmitajos gados
sastopama forma kvadrinndale masdienas vairs nav lietojama”.

Ka pareizi: kantri vai kantri?

”

Gan ,LatvieSu valodas pareizrakstibas un pareizrunas vardnica
(Riga : Avots, 1995, 348. lpp.), gan ,Musdienu latvieSu valodas vardnica’
(sk. www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 21.08.2016.) noradita varda pareizrakstiba
kantri. Turklat ,Masdienu latvieSu valodas vardnica” ir piebilde: ,Diezgan
izplatita kltda ir vardu kantri rakstit ar garo patskani i (kantri). Pareiza forma -
kantri” (Masdienu latviesu valodas vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/,

skatits 21.08.2016.)

4

Ka latviesSu valoda rakstams mitiskais kinieSu vienradzis?

Mitiskais dzivnieks vienradzis, kas ir humanas valdisanas simbols,
latvieSu valoda rakstams cjilins (Staburova, J. Kiniesu valodas ipasvardi un
to atveide latviesu valodad. Teoreétiskie un praktiskie aspekti. Riga : Jana Rozes
apgads, 2006, 56. lpp.).
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Vélos noskaidrot, ka latviski pareizi tulkojams un
rakstams Cayenne pepper? Dazados avotos atrodami
dazadi varianti - Kajénas, Kajennas, Kaijenas.

Ta ka pastav uzskats, ka $o piparu nosaukuma pamata ir Gvianas pilséta
Cayenne, kas latviesu valoda atveidojama Kajenna (Lielais pasaules atlants.
Riga : Jana Séta, 2008), tad latvieSu valoda piparu nosaukums rakstams
Kajennas pipari.

Pareizrakstiba

Ka pareizi rakstit frazeologismu - strebt vai strébt karstu?

Darbibas vards nenoteiksmé rakstams strébt (Latviesu valodas
pareizrakstibas un pareizrunas vardnica. Riga : Avots, 1995, 767. Ipp.) — tatad
strebt karstu.

Ka pareizi saukt Talsos dzivojosu cilvéku - talsinieks
vai talsenieks (sastopami abi varianti)?

Talsos dzivojosam cilvékam ir ne tikai divi, bet pat tris literaraja valoda
lietojami nosaukumi: talsenieki, talsinieki un talsnieki (Latviesu valodas
pareizrakstibas un pareizrunas vardnica. Riga : Avots, 1995, 889. lpp.).

Ipasvardu rakstiba

Ka latvieSu valoda atveidojams vacu valoda
rakstitais nosaukums Bodensee?

Latviesu valoda iesp&jami vairaki atveides varianti:

1) ja saliktena pirmaja sastavdala nav vietvarda, latvieSu valoda
veidojams saliktenis ar tulkotu nomenklattras vardu otraja
dala: Bodenezers;

2) ka paraléforma iespéjams ari nosaukums ar netulkotu
nomenklatiras vardu: Bodenzé. Pie katra $adi atdarinata vacu
ipasvarda var lietot ari attiecigo nomenklatlras vardu: Bodenze
ezers. (Norddijumi par citvalodu ipasvardu pareizrakstibu un
pareizrunu latviesu literdraja valoda. \ll. Riga : Latvijas PSR Zinatnu
akadémijas izdevnieciba, 1960, 36. Ipp.)
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Tatad saskana ar vacu Ipasvardu atveides noteikumiem latviesu valoda
var rakstit gan Bodenezers, gan Bodenzé, gan Bodenzeé ezers. Lielaja pasaules
atlanta” (Riga : Jana Séta, 2008) Bodensee atveidots Bodenezers.

Ka pareizi raksta kadreizejo Oslo nosaukumu?

Kadreizéjais Oslo nosaukums latviesu valoda rakstams Kristianija
(originalvaloda nosakums Christiania) (Danu, norvégu, zviedru un somu
ipasvardu atveide latviesu valoda. Riga : Norden AB, 2003, 184. Ipp.).

Leksika

Vai literaraja valoda drikst teikt keta vaks?

Kets - ‘Cuguns’ Pieméram, baltais kets. Pelekais kets. Keta lietuve. Keta
caurulvadi. (Masdienu latviesu valodas vardnica. Pieejams: www.tezaurs.
Iv/mlivv/, skatits 22.08.2016.) Ari ,LatvieSu valodas pareizrakstibas un
pareizrunas vardnica” pie varda kets nav nekadu norazu par lietojuma
ierobezojumu (LatvieSu valodas pareizrakstibas un pareizrunas vardnica.
Riga : Avots, 1995, 406. lpp.). Tatad latviesu literaraja valoda var lietot vardu
savienojumu keta vaks.

Kas ir gelzis?

Gelzis — 'asmens; nazis bez spala; nodilis, truls nazis; mazs saliekamais
nazitis’ (Kursite, J. Tautlietu vardene. Riga : Nemateriala kultras mantojuma
valsts agentdra, 2009, 149. Ipp.).,Latviesu literaras valodas vardnica” noradits,
ka gelzis ar nozimi ‘asmens (nazim)’ ir novecojis vards, savukart ar nozimi
‘nolietots, ari neass nazis' tas lietojams sarunvaloda (Latviesu literards valodas

vardnica. Pieejams: www.tezaurs.Iv/llvv, skatits 22.08.2016.).

Ka bérnam izskaidrot, ko nozimé nogodét rudzus, miezus?

Vards nogodet ir apvidvards ar nozimi ‘novakt, nokopt’ (Strautina, M.
Marcienas izloksne. Riga : LU Latvie$u valodas instittts, 2007, 162. lpp.). Bernam
var skaidrot, ka tas nozimé novakt rudzus, miezus.
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Kas ir stroboskops?

Stroboskops - ‘ierice (rotéjoss disks vai cilindrs ar spraugam, gaismas
avots ar attiecigu frekvenci) periodisku procesu vizualai novérosanai, ari
mérisanai, izmantojot redzes inerci’ (Latviesu literards valodas vardnica.
Pieejams: www.tezaurs.lv/llvv/, skatits 16.08.2016.). Savukart ,Muasdienu
latviesu valodas vardnica” dots $ads skaidrojums - ‘iekarta, kas rada isus,
periodiskus gaismas uzliesmojumus’. Piemeéram, digitalais stroboskops.
Naktskluba stroboskops. Dejot stroboskopa gaisma. (Masdienu latviesu valodas
vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/lv, skatits 16.08.2016.)

Kurs vards latvieSu valoda ir pareizs - knaze vai knaziene?

Abi vardi latviesu valoda ir lietojami, tacu katram no tiem ir sava nozime.

Kpaze -'neprecéjusies knaza meita'; kpaziene - 'knaza sieva’ Pieméram,
knazienes portrets. (Musdienu latviesu valodas vardnica. Pieejams: www.tezaurs.
Iv/mlvv/, skatits 16.08.2016.)

Kas ir helebarde?

Helebarde - 'kaujas cirvis ar garu katu un sképu gald’ (llustreta sveSvardu
vardnica. Riga : Avots, 2005, 274. Ipp.).

Ka latvieSu valoda saucama detala, ko izmanto,
lai salipinatu kopa kadas priekSmeta dalas?

Ta drosi vien ir domata liplente. Liplente ir ‘lente, kurai viena pusé
ir smalki plastmasas akisi un kuru pari ar lidzigi izstradatu lenti izmanto
(apgérba, apavu, somas u. c.) detalu sastiprinasanai’. Pieméram, liplente
kapuces piestiprinasanai. Somai liplentes aizdare. (Latviesu valodas vardnica.
Riga : Avots, 2006, 602. Ipp.)

Ka latvieSu valoda jasaka - spiest vai likt zimogu?

Viena no darbibas varda spiest nozimém ir ‘iedarbojoties ar spéeku (uz
ko), virzit (to) kada virziena' Pieméram, spiest rokturi uz leju. Spiest pedali.
Spiest kalkulatora taustinus. Spiest telefona klausuli pie auss. (Mdsdienu latviesu
valodas vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 16.08.2016.) Savukart
viena no varda likt nozimém ir ‘rakstit, atveidot grafiski u. tml.. Pieméram,
teikuma beigas likt punktu. Likt zimogu. (Musdienu latviesu valodas vardnica.
Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 16.08.2016.)
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No skaidrojumiem secinams, ka abas $0 vardu nozimes attiecinamas
uz konkréto darbibu. Tatad latvieSu valoda var teikt gan spiest zimogu, gan
likt zimogu.

Dzirdeju, ka, runajot par krésliem, tiek lietots vards parocis.
Vai tads vards latviesu valoda ir, un ko tas nozime?

Parocis - ‘detala (kréslam), uz ka sédétajs atbalsta roku’ Pieméram,
krésla parocis. Erts parocis. (Masdienu latviesu valodas vardnica. Pieejams: www.
tezaurs.lv/mlvv/, skatits 21.07.2016.)

Vai vardi meteors un meteorits ir sinonimi?

Varda meteors nozime ir‘islaiciga gaismas paradiba Zemes atmosféra, kas
rodas, kosmiskam kermenim ar milzigu atrumu ieskrienot Zemes atmosféra;
kritosa zvaigzne’ Meteoru lietus — intensiva meteoru plasma. Meteoru pliasma —
daudzu meteoru paradisanas dazu stundu laika. (Masdienu latviesu valodas
vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 21.07.2016.)

Varda meteorits nozime ir ‘no starpplanétu telpas uz Zemes nokritis
akmens vai dzelzs gabals. Pieméram, akmens, dzelzs meteorits. Tunguskas
meteorits. Meteorita krateris. (Masdienu latvieSu valodas vardnica. Pieejams:
www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 21.07.2016.)

Abi vardi ir astronomijas termini, tacu tie nav sinonimi.

Piena pudelei ir aizgriezams korkis vai vacins?

Korkis - 1."aréjie (augu) audi, kas sastav no plakanam, rindas novietotam
un ar gaisu pilditam sunam’ Pieméram, korka $tinas. Mizas korka karta; // 'no
sada vai cita materiala izgatavots aizbaznis (parasti pudelém)’. Pieméram,
pudeles korkis. Raut, izvilkt korki. Aizbazt pudeli ar korki. Kolba ar gumijas korki.
(Masdienu latviesu valodas vdrdnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv, skatits
26.08.2016.)

Vacips ir deminutiva forma no varda vdks. LatvieSu valoda piedéklis -in-
tiek izmantots, izsakot reala pamazinajuma nozimi, noradot, ka nosaukta
realija ir mazaka neka normai atbilstosa realija (Latviesu valodas gramatika.
Riga : LU Latviesu valodas institats, Latvijas Universitate, 2015, 228. Ipp.).
Vaks - 1.'ka (pieméram, trauka, kastes) virséja, atvazama vai nonemama dala’
Pieméram, katla vaks. Lades vaks. Klavieru vaks. Karba ar nonemamu vaku.
(Masdienu latviesu valodas vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv, skatits
21.08.2016.)
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Pamatojoties uz vardu nozimes skaidrojumiem, secinams, ka musdienas
piena pakam ir aizgriezami vacini, bet vina un Sampaniesa pudelém, ka ari
kolbam un karafém — korki.

Pludona dzejoli/poéma ,Rekviéms” 3. pantina ir rinda:
Par noram, maronam, Kur ka bérns es rotalajis...
Ko nozimé vards maronam? Tas ir vecvards?

K. Milenbaha ,Latvie$u valodas vardnica’, ko labojis un papildinajis
J. Endzelins (ME vardnica), noradits, ka marona [maruonal ir tirelis, nora, kur
aug maronas (bezdeligactinas) (Milenbahs, K. Latviesu valodas vardnica. Riga,
1925, 564. Ipp.). Ari vardnicu portala noradits, ka vards marona ir apvidvards
ar nozimi‘nora, tirelis’ (sk. www.tezaurs.lv/, skatits 11.08.2016.).

€ oo

Terminologija

Kas ir macamiba?

Terminam macamiba ir |oti plass skaidrojums. Macamiba - personas
spéjas pakape apzinati uztvert un apgut zinasanas, prasmes, garigas vértibas,
parliecibas, attieksmes citas personas organizéta un vadita macibu procesa;
spéja un gataviba macities; arl — zinasanu, prasmju un iemanu apguasanas
atrums un kvalitate; ari - macibu priekSmeta piemérotiba ta apgusanai
macibu procesa. Macamiba atkariga no cilvéka dotumiem, pieméram,
no atminas spéju iedzimtibas. (Pedagogijas terminu skaidrojosa vardnica.
Riga : Zvaigzne ABC, 2000, 94. Ipp.)

Vélos uzzinat, vai ir latviskoti vardi bullings un kiberbullings?
Vai ir kadi ieteikumi, ka pareizi lietot Sos terminus Latvija, lai tie
saglabatu savu saturisko nozimi un batu ari pietiekosi labskanigi?

Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisija $. g. 2. februari
apstiprinaja terminu tiranizésana, kam atbilst ang|u termins bullying. Termins
bullying lietots ar1 ka terminu sastavdala, pieméram, work place bullying
atbilstosais termins latvieu valoda ir aizskarsana darbavieta; anti-bullying
supervision policy — pretuzmaksanas parraudzibas politika, savukart anglu
terminam cyberbullying latviesu valoda atbilst divi termini: iebiedésana
tiessaisté, kiberterorizésana.
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Véléjamies uzzinat, ka latviski pareizi partulkot International
Literacy Day, - vai ta ir Starptautiska:

1) lasitprasmes un rakstitprasmes diena;

2) lasitprasmes un rakstpratibas diena;

3) rakstpratibas diena;

4) rakstitprasmes diena?

Atbildi uz 3o jautajumu lidzam sniegt Latvijas Zinatnu akadémijas
Terminologijas komisijai. LZA Terminologijas komisija paskaidroja, ka pareizi
batu lietot vardkopu rakstpratibas diena (tatad Starptautiska rakstpratibas
diena), jo rakstpratiba aptver gan spéju lasit, gan rakstit. LZA Terminologijas
komisijas locekl|i art noradija, ka vini ir apspriedusi anglu valodas termina literacy
atveidi oficialaja lietojuma un iesaka vardu savienojumus ar vardu pratiba lietot
saliktena forma, pieméram, rékinpratiba, veselibpratiba, datorpratiba u. c., vai
sarezgitakos gadijumos veidot vardkopterminu, kura otrais komponents ir
pratiba, pieméram, finansu pratiba, IKT pratiba u. c. Vienlaikus komisija neiesaka
lietot vardu pratiba kada no Sim nozZimém bez precizéjosa saliktena pirma
komponenta vai jomu noradosa varda genitiva vardkoptermina, proti, nav
ieteicams vardu pratiba lietot vienu pasu.

Kas ir attulkojums?

Attulkojums - 'tulkota teksta tulkojums atpakal avotvaloda (vai
originalvaloda)’ (Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Riga : LU
LatvieSu valodas institQts, Valsts valodas agentara, 2007, 56. lpp.).

Man ir jaraksta diplomdarbs. Diplomdarbs ir par job
engagement un job involvement. Esmu sapinusies $o divu
terminu tulkojuma. Ladzu, palidziet man tos iztulkot pareizi!

Atbildi uz 3o jautajumu lddzam sniegt Latvijas Zinatnu akadémijas
Terminologijas komisijai. LZA Terminologijas komisija noradija, ka termini
job involvement un job engagement (lieto ari employee involvement, employee
engagement, work involvement un work engagement) nav sinonimi.

Ar job engagement tiek domata tada vadibas stratégija, kas veicina to,
ka darbinieks ir ieintereséts un pats vélas aktivi iesaistities darba (darbinieks
iesaistas diskusijas, lemumu pienems3ana, izsaka savus priekslikumus, izrada
iniciativu u. c.). Savukart job involvement gadijuma darba devéjs aktivi iesaista
darbinieku darba (iesaista darbinieku darba diskusijas, lEmumu pienems3ana,
rosina izteikt priekslikumus, izradit iniciativu u. c.).
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Tadé| iesakam terminus atveidot $adi: job engagement - darbinieka
aktiva iesaistiSanas darba (varétu atveidot ari ka darbinieku ieinteresétiba),
job involvement - darbinieka aktiva iesaistiSana darba.

Kapeéec latvieSu valoda rakstam treSam
valstim, nevis tresajam valstim?

Terminologiski apstiprinats ir vardu savienojuma tresa valsts
dativa un lokativa (daudzskaitli arT instrumentali) lietojums bez
paplasinatas galotnes.

Zinama méra kartas skaitla vardi lidzinas ipasibas vardiem, tos loka
ka Tpasibas vardus ar noteikto galotni (Latviesu valodas gramatika. Riga : LU
Latviedu valodas institits, Latvijas Universitate, 2015, 416. lpp.). 51 gramatikas
nianse patiesam masdienas var radit jautajumus.

Kartas skaitla vardiem ir tikai noteiktas galotnes, un tos loka péc ipasibas
vardu ar noteikto galotni parauga. Dativa un lokativa kartas skaitla vardiem ir
paplasinatas galotnes.

Gramata,Tiesibu aktu tulkoSanas rokasgramata” noradits:, Third country -
tresa valsts/tresai valstij (nevis tresajai valstij). Si vardkopa un citas lidzigas
vardkopas (third person, third party) juridiskos dokumentos ir biezi sastopamas.
Jaatceras, ka tada gadijuma skaitla vards locijumos zaudé noteikto galotni, jo
faktiski tas lietots nenoteikta vietniekvarda cits, cita nozimé - ne valstis, ne
personas vai puses netiek skaititas, ar third noskir kadai konvencijai (savienibai,
ligumam u. tml.) nepiederigos. Tresds valstis ir tas, kas nav Eiropas Savienibas
dalibvalstis. Sadas varda tresais locijumu formas lietotas jau Civillikuma”
(Tiesibu aktu tulkosanas rokasgramata. Riga : TulkoSanas un terminologijas
centrs, 2006, 53. Ipp.)

Vai pareizak teikt skarienekrans vai skarienjutigs ekrans?

+Musdienu latvieSu valodas vardnica” atrodams vards skdrienjutigs —
‘tads (pieméram, ekrans), kas uztver pieskarienu un reage uz to’ (Musdienu
latviesu valodas vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv, skatits 23.08.2016.).
Sakotnéji lietots tiesi sads termins — skdrienjutigs ekrans. Morfémai (varda
dalai skarien-) klGstot pazistamakai un nostiprinoties, nolemts, ka, veidojot
saliktenus, ar saliktena dalu skdrien- ir gana, un vairs nav nepiecieSams
terminos lietot -jutigs. Tagad 3$adi veidoti ari citi termini: skdrienierice,
skdriensignals, skarienpaliktnis, skariensvika utt. Tapéc latvieSu valoda vienlidz
lietojami termini skarienekrans un skarienjutigs ekrans.
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Interpunkcija

Vésturnieki man aizradija, ka nav pareizi teikt pirms misu éras
un misu érd, jo tas esot mantojums no padomju laikiem, -
jasaka pirms Kristus vai péc Kristus dzimsanas. Man Skita,

ka abi varianti ir pienemami, bet ko saka valodnieki?

Abas izteiksmes ir vienlidz labas. lerasts, ka padomju laika lietoja
saisinajumu p. m. €., savukart trimdas latviesi — pr. Kr. Kop$ neatkaribas
atjaunosanas ir iespejams lietot abé&jadi, un nav ta, ka saisinajumu p. m. e.
nelieto, tiesi otradi — Ministru kabineta noteikumu Nr. 916 ,Dokumentu
izstradasanas un noformésanas kartiba” (izdoti Riga 2010. gada 28. septembri
(prot. Nr.49 17.8)) 1. pielikuma ,Saisinajumi, kurus var neatrunat dokumenta”
minéts tikai viena veida saisinajums vardkopam pirms mdsu éras un masu éra —

p.-m.é. unm.ée.

Ka pareizi rakstami 18. novembra svétki jeb Latvijas
Republikas proklamésanas/Proklamésanas diena?

Lielo sakumburtu lietojums muasdienas svinamo un atziméjamo
dienu nosaukumos ir atkarigs gan no nosaukuma ietilpstoso komponentu
gramatiskas formas, gan no valodas lietotaju (resp. ekspertu) konvencijas.
Svétku, atceres un citas atziméjamas dienas pasreiz regulé ipass Latvijas
Republikas likums ,Par svétku, atceres un atziméjamam dienam’, kas stajas
spéka 2002. gada 23. aprili. Saja likuma svétku diena rakstita $adi - Latvijas
Republikas Proklamésanas diena, tatad lidzigi ka dazadu organizaciju
nosaukumos 3eit pirmais vards aiz ipasvarda rakstits ar lielo sakumburtu.
Tacu jaatzist, ka Sis joprojam ir stridigs jautajums un valodnieku domas par
lielo sakumburtu lietojumu ir atskirigas, ir valodnieki, kuri uzskata, ka ar
lielo sakumburtu ieteicams rakstit tikai ievaditajvardu (Laugale, V., Sulce, Dz.
Lielo burtu lietojums latviesu valoda: ieskats vesturiskaja izpéte, probléemas un
risinajumi. Riga : LatvieSu valodas agentira, 2012, 50.-52. Ipp.).

Latviesu valodas agentdra, sniedzot konsultacijas, iesaka rakstit Latvijas
Republikas Proklamesanas diena.
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Kados gadijumos aiz kartas skaitla, kas numuréts ar
arabu cipariem, butu pielaujams nelikt punktu?

Aiz kartas skaitla, kas apziméts/numuréts ar arabu cipariem, punkts
nav vajadzigs, ja tas nodalits ar pusiekavu, jo ,pusiekavas funkcijas ir tadas
pasas ka punkta funkcijas aiz arabu cipara kartas skaitla nozimes paradisanai”
(Blinkena, A. Latviesu interpunkcija. Riga : Zvaigzne ABC, 2009, 416. Ipp.).
Neliek punktus ari aiz gadskaitliem bibliografiskas noradés, pieméram, Karlis
Milenbahs (1853-1916).

Ar kadu ,svitrinu” savienojami uzvardi Molotovs—Ribentrops,
rakstot nosaukumu Molotova-Ribentropa pakts?

Ta ka uzvardi Molotovs un Ribentrops neveido dubultuzvardu, bet nosauc
divas vesturiskas personas, kas parakstijusas dokumentu, starp uzvardiem
lietojama vienotajdomuzime: Molotova-Ribentropa pakts.

Vienotajdomuzimi lieto starp tadu personu uzvardiem, kuri kopigi ir
kada izgudrojuma, likuma, literara darba u. tml. autori (Blinkena, A. Latviesu
interpunkcija. Riga : Zvaigzne ABC, 2009, 384. Ipp.).

Vai teikuma Tad padomasim - kadi mérki var bat
sabiedribai beigas var likt jautajuma zimi?

Tradicionali ir uzskats — ja jautajuma modalitate piemit kadam no
salikta pakartojuma teikuma komponentiem, pieturzimi teikuma beigas
parasti nosaka virsteikuma modalitate, pieméram, ja virsteikums ir ar
pamudinajuma modalitati, teikuma beigas atkariba no pamudinajuma
kategoriskuma lietojama izsaukuma zime vai punkts. Tacu jautajuma
modalitate dazreiz var saglabat savu patstavibu ari tad, ja jautajumam formali
ir paligteikuma funkcija.

Teikuma Tad padomasim - kadi mérki var bat sabiedribai jautajuma
modalitate paligteikuma ir tik spéciga, ka ta batiba klast par galveno
modalitati, paklaujot sev ar1 virsteikumu, kurs, izsacidams tikai pamudinajumu
atbildét uz paligteikuma izteikto jautajumu, isteni uztverams par piebildumu
pie galvena, proti, pie jautajuma. Tapéc sados teikumos teikuma beigas liekama
jautajuma zime. (Blinkena, A. Latviesu interpunkcija. Riga : Zvaigzne ABC, 2009,
137.-138. Ipp.)
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Ka pareizi noformét atsaucés Mdte Teréze,
Brali Grimmi, Vinsents van Gogs?

Baibas Muizes, Dainas Pakalnas un Ivetas Kalninas gramata
»Bibliografiskas norades un atsauces” noradits: ,Ka pirmo uzrada personas
uzvardu vai citu galveno apziméjumu. Lai neparprotami batu skaidrs, kurs ir
autora uzvards vai cits galvenais apziméjums, aiz ta liek komatu, bet péc tam
uzrada vardu, inicialus vai citus sekundaros elementus.” Minéti $adi pieméri:
Teréze, mate; Janis Pavils Il, Romas pavests; Grimmi, brali; Gogs, Vinsents van.
(Maze, B., Pakalna, D., Kalnina, I. Bibliografiskas norades un atsauces. Riga : LU
Akadémiskais apgads, 2005, 22. Ipp.)

Stilistika

Vai kopta latviesu valoda var lietot vardu benzintanks?

Jaunakaja latviesu valodas vardnica ,Muasdienu latviesu valodas
vardnica” noradits, ka vardam ir lietojuma ierobeZojums — tas ir sarunvalodas
vards (Mdsdienu latviesu valodas vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv,
skatits 15.08.2016.). Lai ari sanak visai gari, literaraja valoda butu jasaka
degvielas uzpildes stacija.

Kas latvieSu valoda notiek ar saikli jebsu - to
var lietot vai tomeér nevajadzétu?

Saiklim jebsu piemit seniska nokrasa. Jaunakaja vardnica ,Masdienu
latviesu valodas vardnica” noradits $ads saikla jebsu skaidrojums — novec.
1.’kaut ari, lai gan’ Pieméram, saskatit ko labu ikviena cilvéka, jebsu tas nebus
tik viegli; 2. sar. 'vai, jeb vai’. Pieméram, Jebsu negribot, jebsu tisuprat, Bet
tie pasi labakie nodomi, vel aizvien, vél aizvien, Vel aizvien tev véja izséjas...
(L. Briedis). (Masdienu latviesu valodas vdrdnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/
mlivy, skatits 15.08.2016.) Ar nozimi ‘kaut gan, lai gan’ saiklis vairs netiek
lietots — So nozimi saiklis ir zaudéjis. Tacu nevélams ir saikla jebsu lietojums
varda vai vai vardu vai/jeb vieta. Lidz ar to literaraja valoda 3o saikli,
visticamak, nebitu vélams lietot, ta vieta jalieto ierastie saikli lai gan, kaut
gan, kaut ari (sk. ari Koluza, R. Ta vai $ita. Latviesu valodas rokasgramata.
Riga : Lielvards, 2003, 39. Ipp.).
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Vai latvieSu valoda var lietot vardu savienojumu notika pa etapu?

Fraze pa etapu ir nostiprinajusies ka véstures termins, ko lieto, lai
apzimétu arestantu grupu parvietosanas veidu; punktu sadu grupu
parnaksnosanai cela. Satit pa etapu (Masdienu latviesu valodas vérdnica.
Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 12.08.2016.). Ja vélaties lietot
vardu etaps, lai izteiktu laika nogriezni kada procesa, ir ieteicams lietot
vardu posms.

Vai uz zvériem var attiecinat vietniekvardu vips, vina?

Tradicionali vietniekvardu vins, vina izmantojums nedzivu lietu
nosauk$anai tiek atzits par literarajam normam neatbilsto3u. ,Sads
pienémums, iespéjams, radies tapéc, ka vietniekvards vins tiek saukts
par personas vietniekvardu. Turklat, nosakot 3a vietniekvarda lieto3anas
normu, valodnieki ir balstijusies vardformu vins, vina tuvakaja nozimé,
resp., netiek nemts véra tas, ka, tapat ka citi pronomeni, ari tresas personas
vietniekvards ir polisémisks ka leksiska, ta gramatiska, ari vésturiska aspekta.”
(Latviesu valodas gramatika. Riga : LU LatvieSu valodas institats, Latvijas
Universitate, 2015, 438. Ipp.) Paslaik valodnieki norada, ka vietniekvardi
vins, vina atrodas it ka uz robezas starp personu un noradamajiem
vietniekvardiem un to izmanto3ana iespéjama ne vien personas, bet ari
noraditajvarda funkcija. Lidz ar to vietniekvardi vins, vina var noradit gan uz
dzivam batném, tatad ari zvériem, gan lietam, priekSmetiem un paradibam.
Valodnieki atzist, ka ,vietniekvardu vins, vina un tas, ta pamisus lietojums
dod iespéju variét izteiksmi un izvairities no varda atkartosanas” (Latviesu
valodas gramatika. Riga : LU Latvie$u valodas instituts, Latvijas Universitate,
2015, 439. lpp.).

Vai var iziet praksi?

Vardnicas fikséta viena no sadam varda iziet nozimém - ‘piedalities, bat
iesaistitam (kada procesa, pasakuma) un veikt visas nepiecieSsamas darbibas’.
Pieméram, iziet arstniecibas kursu. Iziet treninu ciklu. Iziet tehnisko apskati.
Jauniesi izgdja deju kursus. (Masdienu latviesu valodas vardnica. Pieejams:
www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 11.08.2016.) Tatad nav iespéjams iebilst pret Sada
vardu savienojuma lietosanu. Vél iespé&jams lietot vardu savienojumu stradat,
ari veikt praksi.
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Ka labak teikt - més dzivojam vienas trepés vai vienas kapnés?
Vai vards trepes ir sarunvalodas vards un labak lietot kapnes?

»Musdienu latviesu valodas vardnica” ir $ads vardu skaidrojums:

trepes sar. - 1. 'ieblve (celtné), kas sastav no pakapieniem (parasti
satiksmei starp staviem); kapnes’ Pieméram, betona trepes. Vitnu trepes. Sauras,
platas trepes; // ‘vairaku pakapienu kopums (starp dazada augstuma vietam)'
Pieméram, trepes pie skolas ieejas. Lievenis ar akmens trepém; // ‘dzivok|u
kopums, kuriem ieeja atrodas viena kapnu telpa’ Pieméram, dzivot vienas
trepés. 2.'kapsanai paredzéts parvietojams riks, kas parasti sastav no pamatnei
piestiprinatiem skérskokiem, pakapieniem’ Pieméram, saliekamas aluminija
trepes. Ddrza trepes. Jumta trepes. (Masdienu latviesu valodas vardnica.
Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 11.08.2016.);

kapnes - 1.'ieblve (celtné), kas sastav no pakapieniem (parasti satiksmei
starp staviem). Pieméram, betona kapnes. Sauras, platas kapnes. Kapnu telpa -
celtnes dala, kura iebavétas kapnes; // ‘vairaku pakapienu kopums (starp dazada
augstuma vietam)’. Pieméram, kdpnes pie veikala ieejas. Vagona kapnes; //
sar. ‘'dzivoklu kopums, kuriem ieeja atrodas viena kapnu telpa’ Pieméram, vini
dzivoja vienas kapnes. 2. 'kap3anai paredzéts parvietojams riks, kas parasti sastav
no pamatnei piestiprinatiem skérskokiem, pakapieniem’ Pieméram, saliekamas
kapnes. Virvju kdpnes. Piesliet jumtam redelu kapnes. (Musdienu latviesu valodas
vardnica. Pieejams: www.tezaurs.lv/mlvv/, skatits 11.08.2016.)

Tatad visas minétajas nozimés varda trepes vieta ieteicams lietot vardu
kapnes. A, Latviesu valodas pareizrakstibas un pareizrunas vardnica” noradits
par varda trepes lietojuma ierobezojumu (Latviesu valodas pareizrakstibas un
pareizrunas vardnica. Riga : Avots, 1995, 809. Ipp.).

Savukart, lai pateiktu, ka dzivojam viena maja, nevajadzétu lietot ne
vardu kdpnes, ne trepes. Tam ir piemérota vardkopa kapnu telpa — dzivojam
viena kapnu telpa.

Sagatavojusas LVA valodas konsultantes
Ingrida Sjomkane

Dite Liepa

Evelina Zilgalve
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2015. gada novembris - 2016. gada novembris

Iss parskats par latviesu valodas jautajumiem veltitajam izdotajam
vardnicam, rokasgramatam u. c. uzzinu literataru.

1. ,Ka var mdcities citu valodu? Protot savu valodu” (J. Peters). Projekta vad. Inita Vitola;
red. Marite Aboltina. Riga : Latviesu valodas agenttra, 2016, 64 lpp. ISBN 9789984829333.

2. 3rd International Scientific Conference ,Contemporary Research in Phonetics and
Phonology: Methods, Aspects and Problems”. Abstracts, CRiPaP 2016. May 12-13, 2016
[tieSsaiste]. Riga : Latvian Language Institute of the University of Latvia, 2016, 33 Ipp.
[skatits 02.06.2016.]. ISBN 9789984742823. Pieejams: http://www.lulavi.lv/lu-lavi-
gramatas/2016-gads

3. 5. starptautiska klasiskas filologijas biennales konference ,Antiquitas viva 2016: vards
vardnica un teksta” 2016. gada 7.-8. aprilis, Latvijas Universitate, Riga. Konferences
programma un referatu kopsavilkumi = The 5th International Classical Philology Biennial
Conference ,Antiquitas viva 2016: word in dictionary and text” April 7-8, 2016, University
of Latvia, Riga. Programme of the conference and summaries of papers. Latvijas
Universitate. Humanitaro zinatnu fakultate. Klasiskas filologijas katedra. Hellénistikas
centrs. Latiniska kultirmantojuma centrs = University of Latvia. Faculty of Humanities.
Department of Classical Philology. Centre for Hellenic Studies. Latin Culture Heritage
Centre. Riga : LU Akadémiskais apgads = University of Latvia Press, 2016, 47 Ipp.
ISBN 9789934181337.

4. 52. prof. Artura Ozola dienas starptautiska zinatniska konference ,Valodas gramatiskas
un leksiskas sistémas variativums”. Referatu tézes, 2016. gada 17. un 18. marta = prof.
Arturo Uozuolo 52-osios tarptautinés mokslinés konferencijos ,Kalbos gramatinés ir
leksinés sistemos variantiskumas’ Pranesimy tezés, 2016 m. kovo 17 ir 18 d. =52nd Arturs
Ozols international conference ,Grammatical and lexical variance in language system’.
Abstracts, March 17-18, 2016. Editei Hauzenbergai-Sturmai - 115. Sast. un red.:
Andra Kalnaca, Lidija Leikuma; liet. tekstu red. Laimute Balode. Latvijas Universitate.
Humanitaro zinatnu fakultate. Latvistikas un baltistikas nodala. Latviesu un visparigas
valodniecibas katedra. Baltu valodniecibas katedra. Riga : Latvijas Universitate, 2016,
75 lpp. ISBN 9789934181283.

5. Acta Baltico Slavica, 39. Pod redakcja Zofii Sawaniewskiej-Mochowej i Anny Zielinskiej.
SOW, Warszawa, 2015. ISSN 2392-2389. Pieejams ari tie$saisté [skatits 17.10.2016.]:
https://ispan.waw.pl/journals/index.php/abs/issue/archive

6. Aitisone, Dz. Rundtspéjigais ziditajdzivnieks. levads psiholingvistika. No anglu valodas
tulkojusi Ina Druviete; zin. red. Maris Baltins. Riga : SIA Apgads,Zinatne”, 2015, 327 lpp.
ISBN 9789984829197.
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7.

Akadémika Jana Endzelina 143. dzimsanas dienas atceres starptautiska zinatniska
konference ,Sugasvardi un ipasvardi valoda un valodnieciba”. Tézes = International
Scientific Conference ,Common Nouns and Proper Names in Language and Linguistics”
to commemorate the 143rd anniversary of academician Janis Endzelins. Abstracts
[tiessaiste]. Riga : LU LatviesSu valodas institats, 2016, 46 lpp. [skatits 02.06.2016.].
ISBN 9789934181214. Pieejams: http://www.lulavi.lv/lu-lavi-gramatas/2016-gads

. Anspoka, Z. Latviesu valoda 3. klasei. Macibu gramata. 1. dala. Red. Egina Birzgale. 1. izd.

Lielvarde : Lielvards, 2015, 208 Ipp. ISBN 9789984115115.

. Anspoka, Z., Dambe, Z., Marsevska, |. Latviesu valoda mazakumtautibu skola. 2. klase.

Skolotaja gramata [tieSsaiste]. Riga : LatvieSu valodas agentira, 2015. 396 KB
[skatits 03.06.2016.]. Pieejams: http://maciunmacies.valoda.lv/metodiskie-materiali/
sakumskolai#tab2

. Anspoka, Z., Dambe, Z., Marsevska, |. Latviesu valoda mazakumtautibu skola.

3. klase. 1. dala. Macibu gramata. Red. Skaidrite Ivanisaka. Riga : LatvieSu valodas
agentdra, 2015. ISBN 9789984829210. Pieejams ari tiedsaisté [skatits 27.11.2015.]: http://
maciunmacies.valoda.lv/metodiskie-materiali/sakumskolai#tab3

. Anspoka, Z., Dambe, Z., Marsevska, |. Latviesu valoda mazakumtautibu skola. 3. klase.

Skolotaja gramata [tieSsaiste]. Riga : Latviesu valodas agentura, [2015], 55 Ipp. [skatits
17.10.2016.]. ISBN 9789984829258. Pieejams: http://maciunmacies.valoda.lv/metodiskie-
materiali/sakumskolai#tab2

. Anspoka, Z., Helmane, |. Sakumskolas skolotdja gramata 3. klasei. Red. Egina Birzgale.

Lielvarde : Lielvards, 2016, 256 Ipp. ISBN 9789984113692.

. Anspoka, Z., Helmane, |. Sakumskolas skolotdja gramata 3. klasei. Digitala macibu

gramata [elektroniskais resurss]. Lielvarde : Lielvards, [2015]. 1 CD. ISBN 9789984115153.

. Anspoka, Z., Tabele, S. Lingvodidaktika : Latviesu valoda 1.-6. klasei. Monografija.

Zin. rec.: Sanita Lazdina, Nikola Sarlote Naua (Nicole Charlotte Nau); red. Santa Kazaka.
Sakumskolas un pamatskolas skolotajam - 2. Riga : Latviesu valodas agentara, 2015,
256 Ipp. ISBN 9789984829296.

. Anspoka, Z. Latviesu valoda 3. klasei. Darba lapas. Red. Egina Birzgale. 1. izd.

Lielvarde : Lielvards, 2016, [72] Ipp. ISBN 9789984115139.

. Ap3eniece, L. Darbigie burtini. Red. Anna Fridenberga. [Riga] : Literara braliba, 2016, 39,

[1]Ipp. ISBN 9789984880280.

. Argument Realization in Baltic. Ed. by Axel Holvoet and Nicole Nau. Valency, Argument

Realization and Grammatical Relations in Baltic 3. John Benjamins Publishing Company,
2016, vii, pp. 560.

. Atvérsim vartus! Macibu gramata. Autori: llze Auzina u. c,; lit. red. Nelda Sniedze.

Riga : Latviesu valodas agentdara, 2015, 148 Ipp. ISBN 9789984815367.
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Auzina, |, Salme, A. Latviesu valodas prasmes augstaka limena (C1, C2) apraksts [tiesaiste].
Riga : Latviesu valodas agentura, 2015, 63 Ipp. 1020,57 KB [skatits 05.06.2016.]. Pieejams:
http://www.sazinastilts.lv/wp-content/themes/sazinas-tilts/resources/Language-
Portfolio/00/multimedia/Eiropas_Valodu_portfelis_LV_Apraksts_C1_C2.pdf

Balode, 1., Lele-Rozentale, Dz. Deutsch im Baltikum. Eine annotierte
Forschungsbibliographie unter Mitwirkung von Manfred von Boetticher und Reet Bender.
Fremdsprachenin Geschichte und Gegenwart Herausgegeben von Helmut Gliickund
Konrad Schroder, Band 17. Wiesbaden : Harrassowitz Verlag, 2016, S. 358. ISSN 1860-
5842, ISBN 9783447105989.

Balode, L., Buss, O. No Abavas lidz Zilupei : vietvardu cilmes isa vardnica = From Abava
to Zilupe : the origin of Latvian geographical names : a short dictionary. Zin. red. Sanda
Rapa; rec.: Vita Strautniece, Péteris Vanags; tulk. Januss Kaminskis; red. (latv. val.) Gunita
Arnava; red. (anglu val.) Bendzamins Boreks-Koksens. [Riga] : Latviesu valodas agentura,
2015, 303 Ipp. ISBN 9789984829289.

Baltic Journal of English Language, Literature and Culture. Volume 6. Editor-in-Chief
Andrejs Veisbergs. Issue editor Monta Farneste. Riga : University of Latvia, 2016,
pp. 168. I1SSN 1691-9971. Pieejams ari tiessaisté [skatits 25.08.2016.]: http://www.lu.lv/
apgads/izdevumi/elektroniskie-izdevumi/zurnali-un-periodiskie-izdevumi/baltic-journal-
of-english-language-literature-a-culture/

Baltic Journal of English Language, Literature and Culture. Volume 5. Editor-in-Chief
Andrejs Veisbergs. Issue editor Monta Farneste. Riga : University of Latvia, 2015, pp. 112.
ISSN 1691-9971. Pieejams ari tiessaisté [skatits 14.09.2015.1: http://www.lu.lv/fileadmin/
user_upload/lu_portal/apgads/PDF/BJELLC-V.pdf

Baltistica, L (1). Red. Bonifacas Stundzia. Vilnius : Vilniaus universitetas, 2015. ISSN 0132-
6503, elSSN 2345-0045. Pieejams ari tiessaisté [skatits 14.06.2016.]: http://www.baltistica.
It/index.php/baltistica/issue/archive

Baltistica, L (2). Red. Bonifacas Stundzia. Vilnius : Vilniaus universitetas, 2015.ISSN 0132-
6503, elSSN 2345-0045. Pieejams ari tieSsaisté [skatits 14.06.2016.]: http://www.baltistica.
It/index.php/baltistica/issue/archive

Baltu dienas un baltas naktis. Vietas nozimes valoda : starptautiska zinatniska
konference Latvijas Universitates Humanitaro zinatnu fakultaté, Riga 2016. gada
20.-21. janija : referatu tézes = Baltic Languages and White Nights. Local Meanings in
Language : International Scientific Conference, Faculty of Humanities, University of Latvia,
Riga, June 20-21, 2016 : Abstracts. Latvijas Universitate. Humanitaro zinatnu fakultate.
Latvistikas un baltistikas nodala. Latviesu un visparigas valodniecibas katedra = University
of Latvia. Faculty of Humanities. Department of Latvian and Baltic Studies. Chair of Latvian
and General Linguistics. Riga : LU Akadémiskas apgads, 2016, 48 Ipp. ISBN 9789934181610.

Baltu filologija, Nr. XXIV (1) 2015. Baltu valodniecibas zurnals = Journal of Baltic Linguistics.
Latvijas Universitate, Humanitaro zinatnu fakultate, Baltu valodniecibas katedra. Red.
Péteris Vanags. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2015, 164 Ipp. ISBN 9789934180927,
ISSN 1691-0036. Pieejams ari tiessaisté [skatits 14.01.2016.]: http://www.lu.lv/apgads/
izdevumi/elektroniskie-izdevumi/zurnali-un-periodiskie-izdevumi/baltu-filologija/
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Baumane, A. Tabulas un attéli skanu izrunai un diferencésanai. Red. Indra Putre.
Riga : Zvaigzne ABC, 2016, 16 lpp. ISBN 9789934056192.

Bara, A. Rund ar mani, mamin!Vingrinajumi un rotalas bérna runas attistibas veicinasanai.
Red. Indra Putre. Riga : Zvaigzne ABC, 2016, 46, [2] Ipp. ISBN 9789934057366.

Bérnu valoda Latvija 21. gadsimta. [2. s&j.] Atb. red. Anna Vulane un Dace Markus. Rigas
Pedagogijas un izglitibas vadibas akadémija, Bérnu valodas pétijumu centrs. Riga : SIA
Jzdevnieciba RaKa’, 2016, 238 Ipp. ISBN 9789984463476.

Bliska, I. Francu valoda ka tresa valoda Latvija: leksiski semantiskais mdcibu limenis.
Promocijas darba kopsavilkums filologijas doktora zinatniska grada iegtsanai
valodniecibas zinatnu nozares lietiskas valodniecibas apaksnozaré = Frangais troisiéme
langue en Lettonie: niveau lexico-sémantiqued’ enseignement. Résumé de la these. Darba
zin. vad. Diana Laiveniece. Liepajas Universitate. Humanitaro un makslas zinatnu
fakultate. Liepaja, 2015, 84 Ipp. ISBN 9789934522475.

Brantevica, A. Draiskie artikuldcijas vingrinajumi. Cela uz pareizu skanu izrunu.
Riga : RaKa, 2016, 46 Ipp. ISBN 9789984483421.

Cibuls, J. Raksti. 1zlase. Riga : Raudava, 2015, 256 Ipp. [Krajuma ieklauti autora raksti,
kas publicéti preses izdevumos un krajumos laika no 1978. gada lidz 2015. gadam.]
ISBN 9789984981659.

Cibuls, J. Valodu un tautu brinumaina pasaule. Red. Janis Lo¢melis. Riga : Raudava, 2016,
228 Ipp. ISBN 9789984981635.

Contacts between the Baltic and Finnic languages. Ed. by Santeri Junttila. Uralica
Helsingiensia, 7. Helsinki, 2015, 300 s. ISSN 1797-3945, ISBN 9789525667677.

Contemporary approaches to Baltic linguistics. Ed. by Peter Arkadiev, Axel Holvoet, Bjérn
Wiemer. Trends in linguistics. Studies and monographs 276. Berlin, Boston : De Gruyter
Mouton, [2015] viii, pp. 554. ISBN 9783110343762.

Cukura, A., Cukura-Akmene, D. Visparéjie vingrinajumi logoritmika : specialo skolu jaundko
klasu audzéknu valodas korekcijai un visparéjai attistibai. Konsultante Iréna Nelsone; red.:
Gunta Lejniece, Mara Kalve. Riga : Pétergailis, 2016, 71 Ipp. ISBN 9789984334202.

Darbibas vardu pamatformas : | konjugacija [macibu un metodiskais materials]. Izdevums
sagatavots Baibas Valkovskas redakcija. Riga : LatvieSu valodas agentura, 2015, 40 Ipp.
ISBN 9789984829302.

Eesti-Iéiti sonaraamat = Igaunu-latviesu vardnica. Projekta vad. Arvi Tavasts. Vardnicas
darba grupa: Merle Madisone, Aive Mandele, Tauno Neuliks, Anita Tannenberga. Igaunu
valodas institats. Tallinn : Eesti Keele Sihtasutus (Igaunu valodas fonds), 2015, 737 Ipp.
ISBN 9789985796276.

Es macos alfabétu. Limé uzlimes, kraso dzivnieku attélus un macies burtus. 4-5 gadi.
Riga : Zvaigzne ABC, 2015, 40 Ipp. ISBN 9789934043321.
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Fridenberga, A. Nominala varddarinasana Georga Mancela darbos. Promocijas darba
kopsavilkums doktora grada iegusanai valodnieciba. Apaksnozare: latviesu diahroniska
valodnieciba = Nominal Word-formation in the Works of G. Mancelius. Summary of
Doctoral Degree in Linguistics, Subfield of Latvian Diachronic Linguistics. Darba zin. vad.
Péteris Vanags. Latvijas Universitate, Humanitaro zinatnu fakultate. Riga : Latvijas
Universitate, 2016, 130 lpp. ISBN 9789934181726.

Gabranova, J. Baltkrievu un latviesu valodas kontakti 20. gadsimta pirmaja pusé un
masdiends. Promocijas darba kopsavilkums filologijas doktora grada iegusanai
valodniecibas zinatnu nozares salidzinamas un sastatamas valodniecibas apak$nozaré =
Belarussian and Latvian Language Contacts in the 20th Century and Nowadays. Summary
of Doctoral Thesis Submitted for the Conferment of the Doctoral Degree in Philology
Linguistics. Subfield: Contrastive Linguistics. Darba zin. vad. prof. Dr. philol. Igors Koskins.
Liepajas Universitate, Humanitaro un makslas zinatnu fakultate. Liepaja : LiePA, 2016,
104 lpp. ISBN 9789934522888.

Golubova, V., Ikale, I, Lanka, A. Latviesu valoda 1. 2. klasei. Macibu gramata. Red. Indra
Putre. Raiba pasaule. Riga : Zvaigzne ABC, 2016, 143 Ipp. lelikums ,Lasisim” (31, [1] Ipp.).
ISBN 9789934057236.

Golubova, V., lkale, I, Lanka, A. Latviesu valodas burtnica. 2. klase. 1. dala. Red. Indra
Putre. Raiba pasaule. Riga : Zvaigzne ABC, 2016. ISBN 9789934058202.

Gosa, S., Sadrina, M., Zemite, |. Radosie uzdevumi literataras un latviesu valodas stundam
un erudicijas konkursiem. Red. Inese Auzina. Riga : Zvaigzne ABC, 2016, 101, [2] Ipp.
ISBN 9789934062261.

Gridina, J. Lidzibas princips ka francu un italu valodas leksikas paralélas apguves
panémiens. Promocijas darba kopsavilkums doktora grada iegtsanai valodnieciba.
Apaksnozare: lietiska valodnieciba = La transparence comme moyen d’apprentissage
parallele du lexique du frangais et de ['italien. Résumé de la these. Pour l'obtention du
grade de docteur en linguistique. Sous-discipline: linguistique appliquée. Latvijas
Universitate. Darba zin. vad. Olga Ozolina. Riga, 2015, 78 Ipp. ISBN 9789934180859.

levads senkiniesu valoda. Atb. red. Agita Baltgalve; sast.: Svetlana Avvakumova,
Marija Gorbacenko, Marija Koltova; zin. red.: Péteris Pildegovics, Aleksejs lvanovskis,
Kaspars Eihmanis; red. Gita Bérzina. [Riga] : LU Akadémiskais apgads, 2015, 175 Ipp.
ISBN 9789934180903.

Irbe, 1. Tinu jaunu valodinu : sakam macities latviesu valodu. Tulk. kr. val. Marika Sadrina.
Riga : RaKa, 2016, 80 Ipp. ISBN 9789984463469.

Jonkuse, L. Vingrindjumu lapas ikdienas darbam latviesu valodas stundas 9.—
12. klasu skoléniem. Red. Inese Auzina. Riga : Zvaigzne ABC, 2016, 124, [4] Ipp.
ISBN 9789934060410.

Karalitinas, S. Balty etnonimai. Monografija. Rec. Dalia Pakalniskiené, Ojars Buss.
Vilnius : Lietuviy kalbos institutas, 2015, pl. 620. ISBN 9786094111501.

Karpenko, |. Diktdti latviesu valoda 5. un 6. klasei. Red. Inese Auzina. Riga : Zvaigzne ABC,
2016, 63, [1] Ipp. ISBN 9789934061622.
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Karpenko, |. Diktati latviesu valoda 7.-9. klasei. Red. Inese Auzina. Riga : Zvaigzne ABC,
2016, 126, [1] Ipp. ISBN 9789934062049.

Kramins, E. Retorikas rokasgramata. Runasim skaidri, spilgti, iedarbigi! Zin. konsultante
Ausma Spona. Komunikacijas bibliotéka, Nr. 7. Riga : Biznesa augstskola ,Turiba’, 2016,
624 Ipp. ISBN 9789934543043.

Kurzemes dzejnieks Kristofors Firekers. Dzive un dziesmas, Mdras Grudules apcerétas un
sakartotas. [Riga] : LU Akadémiskais apgads, 2015, 48 Ipp. ISBN 9789934180880.

Kemere, R. Latvijas skolu ar vacu valodas specializaciju pedagogdiska darbiba sabiedribas
daudzvalodibas veicinasand. Promocijas darba kopsavilkums doktora zinatniska grada
ieglsanai pedagodgija, apaksnozare: skolas pedagogija = Pedagogic activity of Latvia
schools with German specification in society’s multilingualism promotion. Summary
of doctoral thesis for PhD attainment in pedagogy, sub-branch: school pedagogy.
Darba zin. vad. Alida Samusevica. Liepajas Universitate. Izglitibas zinatnu instituts.
Liepaja : Liepajas Universitate, 2015, 74 Ipp. ISBN 9789934522581.

Laipa A2. Latvie$u valoda. Darba burtnica. Autoru kolektivs: llze Auzina, Maija Berke,
Anta Lazareva, Arvils Salme. Red. Skaidrite Ivani$aka. Riga : Latvie$u valodas agentdra,
2016, 64 Ipp. ISBN 9789984829326.

Language Acquisition : problems and perspectives. Ed. by Diana Laiveniece. Newcastle
upon Tyne : Cambridge Scholars Publishing, 2016, viii, 284 Ipp. ISBN 9781443887236.

Latviesu valoda 3. klasei. Digitalas darblapas interaktivajai tafelei [elektroniskais resurss].
[Lielvarde] : Lielvards, [2016]. 1 CD. ISBN 9789984115146.

Latviesu valoda, matemadtika, vésture pamatskolai shémds un tabulas. Rokasgramata. Sast.:
Inese Auzina, Juris Goldmanis, Valdis Klisans, Rudite Krike; red.: Valdis Klisans, Ingrida
Kreicberga, Daina Randare. Riga : Zvaigzne ABC, 2016, 207 Ipp. ISBN 9789934051326.

Latviesu valodas pareizrakstibas vardnica [tie$saiste]. Sast. Ainars Zelcs; red. Péteris
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Latvijas Zinatnu akadémijas
Terminologijas komisija (2015-2016)

Parskata gads lielda méra saistams ar diskusijam par veiksmigaka
Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas (turpmak - LZA
TK) darba organizatoriska modela mekléjumiem. Péc Latvijas Zinatnu
akadémijas Humanitaro un socialo zinatnu nodalas priek$sédéetajas
akadémikes Raitas Karnites iniciativas 2015. gada vasara tika izveidota
darba grupa vinas vadiba 31 jautajuma noskaidro3anai. Taja darbojas
Juris Baldunc¢iks, Maris Baltins, Juris Borzovs, Eduards Cauna, Raita Karnite,
Juris Gunars Pommers, Karlis Timmermanis un Astrida Vucane. Pavisam ir
notikusas Cetras darba grupas sédes, kuras diskutéts par LZA TK nakotni.
Ka galvenie Skérsli sekmigai terminologijas darba attistisanai minéts
neskaidrais LZA TK juridiskais statuss (neveiksmigi formuléta ,Valsts
valodas likuma” 22. panta dél, kura sasaurinatas Ministru kabineta pilnvaras
terminologijas jautajumu risinasana, tas reducéjot vienigi lidz LZA TK
nolikuma apstiprinasanai), nenoteiktais terminologiskas darbibas statuss
(Latvijas Zinatnes padomes izpratné darbiba LZA TK netiek uzskatita par
zinatniskas darbibas veidu, kaut gan vislabako ieguldijumu sniedz tiesi
augsti kvalificéti nozaru specialisti), daudzu apakskomisiju pasivitate,
stradajot konsultaciju rezima (tas liela méra saistits ar ierobezotam iespé&jam
sagatavot kvalitativus sarakstus diskusijam) un ierobeZotie finan3u lidzekli,
kas liedz gan modernizét LZA TK majaslapu un datubazi, gan atbalstit
terminologisku resursu veido3anu. Cits nozimigs jautajums LZA TK darbiba
ir vienkarSu metodisku noradijumu izstrade, kas kopigaja darba palidzéetu
vieglak ieklauties jauniesaistitajiem apakSkomisiju locekliem un dotu
iespéju vieglak izprast terminrades pamatprincipus citam ieinteresétajam
un iesaistitajam personam (Eiropas Savienibas iestazu tulkotajiem, valsts
parvaldes iestazu darbiniekiem, augstskolu macibspekiem, plassazinas
lidzeklu un apgadu darbiniekiem u. c.).

2015. gada rudeni tapa ari LZA TK darbibas stratégija no 2015. lidz
2020. gadam. Nemot véra, ka LZA TK darbibas nodrosinasana ir viena no
Latvijas Zinatnu akadémijai likumos delegétajam valsts funkcijam, taja sniegts
ari ieskats par iecerém 3aja darbibas virziena. Stratégijas 2.5.2. apak3nodala
(,LatvieSu valodas terminologijas attistibas nodrosinasana: sadarbibas
veicinasana un prioritasu noteik$ana”) sniegts iss parskats par esoso situaciju
un uzsvérta LZA TK iesaiste Valsts valodas politikas pamatnostadnés 2015.—
2020. gadam” izvirzito uzdevumu istenosana. Nosakot komisijas darbibas
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pamatmérkus un stratégijas darbibas laika sasniedzamos rezultatus,
ipasda vériba javelta LZA TK vadibas stiprinasanai, komisijas nolikuma un
citu tas darbibas pamatdokumentu parskatisanai, ka ari vienotas terminu
datubazes izveidei.

Lai veiktu priek3darbus vienotas datubazes izveidei (apvienojot LZA TK
un Valsts valodas centra terminologiskos resursus), 2015. gada nogalé
ar LU Datorzinibu fakultates dekana prof. J. Borzova atbalstu izveidota
pétnieku grupa, kura lidz 2016. gada martam izstradaja divus projektus
(,Jaunas terminu datubazes (terminologijas portala) koncepcija” un
JTerminu publiskoSanas sistémas izstrade, balstoties uz esoso terminologijas
tradiciju un resursu veidu analizi”). Abi pétijumi tapusi saskana ar LU un LZA
sadarbibas ligumu NR. AD-20163/2015. Paredzams, ka $is iestradnes bus
labs pamats tuvakajos gados planotajai sadarbibai ar Kultdras informacijas
sistému centru.

Ar 2015. gada 31. janvari darbu LZA TK priek$sédétaja amata partrauca
prof. J. Baldunciks, kurs $os pienakumus veica kops 2013. gada sakuma. Péc
zinojuma LZA Senata sédé 2016. gada 12. janvari ar 2016. gada 2. februari
par komisijas vaditaju apstiprinats M. Baltins. LZA TK sekretares pienakumus
parskata perioda (no 2015. gada rudens) turpinaja pildit Ventspils Augstskolas
un Liepajas Universitates doktorante Astrida Vucane.

Kop$ 2015. gada rudens notikusas septinas LZA TK sédes, kuras izskatiti
dazadu jomu termini. Lai nodrosinatu LZA TK |émumu publisku pieejamibu,
atsakta likuma noteikta prakse (kas bija partraukta péc 2013. gada) publiskot
[emumus oficialaja laikraksta ,Latvijas Véstnesis”. Tadéjadi publiskoti pieci
[émumi: Nr. 93 (apstiprinot apziméjumu vertibamplitidas diagramma ka
ekvivalentu anglu box-whiskerplot); Nr. 94 (iesakot terminu drosibosana ka
atbilsmi vardam securization); Nr. 95 (par termina transfer student atveidi
ka pdrvedu students); Nr. 96 (par terminu, kuros viens no vardkoptermina
komponentiem anglu valoda ir literacy, atveidi ar salikteniem vai vardkopam
ar vardu pratiba) un Nr. 97 (par terminu pakavlaiva ka atbilsmi anglu float-
boat). Sie un visi ieprieks publiskotie LZA TK léemumi kop$ 2001. gada atrodami
portala www.likumi.lv izvérstas meklésanas sadala atbilstosi izdevéjiestadei
,LZA Terminologijas komisija" Tapat sniegts vairak neka 60 konsultaciju
iestadem un privatpersonam.

No apakskomisijam visaktivak darbojusies Informacijas tehnologijas,
telekomunikacijas un elektronikas apakskomisija Eduarda Caunas vadiba.
Dazadojot terminologijas darba formas, ar LZA TK atbalstu aktivi darbojas
starpinstiticiju darba grupa statistikas terminu precizésanai, kura
iesaistiti Latvijas Universitates Ekonomikas un vadibzinatnes fakultates un
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Biologijas fakultates, Rigas Stradina universitates, Latvijas Lauksaimniecibas
universitates un Centralas statistikas parvaldes specialisti prof. Birutas
Slokas vadiba.

2016. gads pagaja LZA septindesmit gadu jubilejas zime, un tikpat
lielu jubileju rudeni varéja atzimét LZA TK, kuras pirma séde ir notikusi
1946. gada 13. septembrl. Lai atskatitos uz paveikto, 2016. gada 11. novembri
notika jubilejas konference, kura parrunati gan terminologijas teorijas,
gan latvieSu terminologijas véstures, gan nozaru terminologijas izstrades
problémjautajumi. Konferencé tika nolasiti 20 referati, ka ari izdots krajums
J~erminrade Latvija senak un tagad” Lai pilnigak dokumentétu Latvijas
Zinatnu akadémijas veikumu latvieSu valodas terminologijas attistiba,
nolemts sastadit izvérstu LZA TK un tas apakskomisiju véstures apceréjumu,
kuru ieceréts pabeigt lidz valsts simtgades svinibam 2018. gada.

Informaciju sagatavojis LZA TK priek$sédétajs
Maris Baltins
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Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu
komisijas (LVEK) léemumi un ieteikumi

11.12.2015. stajas spéka MK 08.12.2015. noteikumi Nr. 696 ,Noteikumi
par partika lietojamu sali’, kuros vards sals lietots virieSu dzimte.

2015. gada 11. novembri (sédes protokols Nr. 46)

LVEK 2015. gada 11. novembra sédé tika lemts par cinas sporta veida
jiujitsu atbilsmi latviedu valoda - dZiudzitsu vai dZiudZzitss? Eksperti prieksroku
deva lokamam vardam - dzZiudzitss.

LVEK atbalstija Egiptes vietvarda ..z atveidi latviesu valoda forma
Sarmes Seiha atbilstosi arabu ipadvardu atveides noteikumiem un saskana ar
citvalodu ipasvardu atveides pamatprincipu, proti, pécizrunas originalvaloda
(iepriek3éja atveidojuma Sarmelseiha vieta).

2016. gada 13. janvari (sédes protokols Nr. 47)

Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisija, 2016. gada
13. janvara sédé izskatot jautajumu par atsevisku svedvardu atbilsmém
latvieSu valoda, vienpratigi nolemj:

1) ieteikt sapindu dzimtas auga Kinas licijas (Litchi chinensis) un tas
augla latviska nosaukuma formu licija;

2) ieteikt 3adas Japanai raksturigas isas bezatskanu dzejas formas
latvisko nosaukumu paralélformas - haika (lokams sievieSu dzimtes
lietvards) un haiku (nelokams sieviesu dzimtes lietvards, pieméram,
skaista haiku).

Pamats: Latvie3u valodas ekspertu komisijas 13.01.2016. sédes protokola

Nr. 47 5. §; Ministru kabineta 2000. gada 22. augusta noteikumu Nr. 287 ,Valsts
valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisijas nolikums” 10. p.

2016. gada 10. februari (sédes protokols Nr. 48)

2016. gada 28. janvari apstiprinats jauns Latviesu valodas ekspertu
komisijas sastavs. leprieksejais sastavs tika apstiprinats 2010. gada, tacu pa
30 laiku notikusas parmainas: leva Zuicena devusies pensija, vinas vieta LVEK
darba iesaistita LU LatvieSu valodas institlta pétniece Anitra Roze; Inese
Treimane mainijusi darbavietu un lagusi atlauju vairs neapmeklét ekspertu
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sédes; no sastava svitrots ari Péteris Vanags, kas lidz $im nebija iesaistijies
komisijas darba. So ekspertu vieta LVEK darba iesaistita Rigas Tehniskas
universitates asoc. prof. Marina Platonova un Valsts kancelejas Tiesibu aktu
redakcijas departamenta vaditaja Daina Vaivare.

Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisija, 2016. gada
10. februara sédeé izskatot jautajumu par probacijas klientu uzraudzibas
elektroniskas ierices nosaukumu latviesu valoda, vienpratigi nolemj ieteikt
nosaukumu probacijas kajspradze.

Pamats: LatvieSu valodas ekspertu komisijas 10.02.2016. sedes protokola
Nr. 48 4. §; Ministru kabineta 2000. gada 22. augusta noteikumu Nr. 287 ,Valsts
valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisijas nolikums” 10. p.

Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisija, 2016. gada
10. februara sédé izskatot jautajumu par atsevisku svesvardu atbilsmém
latvieSu valoda, vienpratigi nolemj ieteikt latvisko nosaukumu straikbols
(anglu strikeball, ari airsoft) $ada izpratné: peintbolam lidzigs komandu sporta
veids jeb militaras simulacijas sports, kura lieto kaujas ierocu kopijas, kas tiek
pilditas ar baltam, cietam plastmasas bumbinam 6—-8 mm diametra.

Pamats: sk. ieprieks. Iemuma pamatojumu.

2016. gada 9. marta (sédes protokols Nr. 49)

LVEK Iemumus sak publiskot ,Latvijas Véstnesis”

Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisija, 2016. gada
9. marta sédé izskatot jautajumu par svesvarda barista atbilsmi latviesu valoda,
ar balsu vairakumu nolemj ieteikt latvisko nosaukumu kafijas barmenis/
kafijas barmene.

Pamats: sk. ieprieks. lemuma pamatojumu.

Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisija, 2016. gada
9. marta seédé izskatot jautajumu par ménesu nosaukumu saisinajumiem
latvieSu valoda, vienpratigi nolem;j:
1) meénesu nosaukumi isinami tradicionalaja veida - janv., febr., apr.,
jan., jal., aug., sept., okt., nov., dec.;
2) vienzilbigos ménesu nosaukumus marts un maijs neisina.
Pamats: sk. ieprieks. lemuma pamatojumu.
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Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisija, 2016. gada

9. marta séde izskatot jautajumu par dazu gastronomijas terminu atbilsmem
latviesu valoda, vienpratigi nolemj ieteikt sadus latviskos nosaukumus:

1) anglu, fran¢u meringue (olbaltuma cepumi) — beze;

2) italu pancetta (vitinats clkgalas veltnis) — panéeta;

3) japanu gaumé pagatavota baltmaizes rivmaize — panko;

4) fran¢u creme Chantilly (saldinats putukréjums ar vanilu un/vai citu
aromatizetaju) — putukrejums.

Pamats: sk. ieprieks. Iemuma pamatojumu.

2016. gada 13. aprili (sedes protokols Nr. 50)

Valsts valodas centra Latviesu valodas ekspertu komisija 2016. gada

13. aprila séde diskuté par Moldovas iedzivotaju nosaukumu — moldovi vai
moldavi - un vienojas par tradicionalo atveidi — moldavi.

Sede tiek izskatits jautajums par augla nosaukuma - papaja vai papaija -

rakstibu; par pareizu tiek atzits nosaukums papaija.

Diskutéjot par skrejritena (svarritena) nosaukumu, pagaidam tiek atstats

lidz Sim lietotais svesvards - segvejs.
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HUMORA LAPPUSITE
Izplatitas zinas®

Ka zinams, zinu portali sacensas par lielaku lasitaju skaitu, un $aja cina
svarigs ir ka zinas ievietosanas atrums, ta saistoss virsraksts, kas pievilina
klikskus. Virsraksta biezi nosaukta tikai dala no zinas, ar noluku sniedzot
parprotamu, reizém pat divainu informaciju, lai lasitajs vélétos iepazities ar
rakstu un noskaidrot, kas par lietu.

Soreiz humora lappusité apskatiti dazi virsraksti, kas uzmanibu
piesaistijusi, radidami neparastas asociacijas, rosinadami iztéli ar vardu
spelem, likdami pasmaidit par steiga nepamanitajam drukas kladam vai gluzi
vienkarsi pasmieties un nenoliedzami ari priecaties par zinas radosu valodisko
atspogulojumu.

* Jatur 1kskis par
blondajam Sprotém.
(www.bizness.lv, 30.06.2016.)
* Sieviete MeZaparka pazaudé

divus savus bérnus.
(www.la.lv, 21.07.2016.)

* Bez sadarbibas teroristus neapkarot.
(www.nra.lv,02.12.2015.)

* Atlaistie knabisti slepj sejas
un nodur acis.
(www.puaro.lv, 05.10.2016.)

* Seit un turpmak saglabata originalrakstiba.
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* DB viedoklis: Saeimu baro ar
pusjéliem rausiem.
(www.db.lv, 28.10.2016.)

¢ Aicina damas netikties ar
virieSiem, kuri nav Zemessardzé.
(www.la.lv, 04.11.2016.)

* Nelagi kliedzot tiek aizturéts
Greiems Filipss.
(www.delfi.lv, 16.03.2016.)

* Baiba Strautmane taisnojas.
Nevajag tik daudz dzert, iesaka
Stendzenieks.

(www.puaro.lv, 27.06.2015.)

* Lasitaji: Bulcinu drudzis Rigas
centra.

(www.delfi.lv, 24.02.2016.)

* Atklaj, kas slépjas zem nosaukuma
»MclLaren P15".
(www.apollo.tvnet.lv, 27.01.2014.)

* ASV Kongresa apkaspalata balso
pret béglu uznemsanu.
(www.nra.lv, 20.11.2015.)

* leredniem bas jauzrada arn

neregistréts gultasbiedrs.
(www.bizness.lv, 30.08.2016.)

* Ka Latvija izdzivo cilvéks ar
5. klasu izglitibu?
(www.nra.lv, 05.02.2015.)

* Artdra nepatikamie piedzivojumi
Eksporta iela.
(www.tvnet.lv, 23.10.2016.)
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Reperis Game uz kratim uztetovéjis
Baroka Obamas attélu.

(www.nra.lv, 14.03.2013.)

Kritiki aicina ASV palidzét Eiropai un
uznemt vairak béglu.
(www.labdien.lv, 07.09.2016.)
Dermudu Divstira Jauna Dziesma -
,TUKTUK" Spridzina Internetu.
(www.uzsmaidi.lv, 23.07.2016.)
Darzins atsvaidzinajis traumu un
spélét nevarés nedélu; savainots ari
Kalnins.

(www.tvnet.lv, 27.10.2016.)

NRA PETA, ka ierakt zemé

80 miljonus eiro.

(www.nra.lv, 12.01.2016.)

Pirmdien Saldd un Jelgava kritusi
siltuma rekordi.

(www.delfi.lv, 04.04.2016.)

Pardevéji maldinosi doma, ka drikst
atteikties no pircéjiem pienemt
stknaudu.

(www.labdien.lv, 11.07.2016.)

Irina Cvetkova prasa no Nila Usakova ¢

atsaukt vina izplatitas nepatiesas
zinas un atvainoties.
(www.zeme-buve.org, 29.07.2014.)
Kaktins: Pedéja laika notikumu
ietekme uz Sudraba partijas
reitingiem varétu but loti minimala.
(www.diena.lv, 14.10.2016.)

HUMORA LAPPUSITE

* Likumsargi palidzéjusi vairakiem

sirmgalvjiem, kuri izkritusi no
gultas.

(www.tvnet.lv, 19.10.2016.)
Mikrouznémumu nodokl|a
maksatajiem pirms naves liks
maksat vairak.

(www.db.lv, 25.10.2016.)
Usakovs atskartis, ka Aukstais kars
nav beidzies.

(www.tvnet.lv, 22.10.2016.)
Rosina aizliegt pensionariem
izmantot sabiedrisko transportu
noteiktos laikos.

(www.puaro.lv, 28.10.2016.)

Ja Regulari Lieto Internetu,
Obligati Izlasi! Valsts Policija
Bridina Par Jaunu Un Loti Bistamu
Krapniecibas Veicu!
(www.uzsmaidi.lv, 03.11.2016.)
Ir piedzimis pédéjais Soferis ar
tiesibam!

(www.tvnet.lv, 17.10.2016.)
Nodoklus maksat ir seksigi.
(www.db.lv, 28.10.2016.)

Sola plasas celu policistu
parbaudes.

(www.diena.lv, 31.10.2016.)

Materialu sagatavojusi Evelina Zilgalve

KarikatQras zimé&jis Janis Karklins
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ZINAS PAR AUTORIEM

llze AUZINA - Dr. philol., LU Matematikas un informatikas institata
Maksliga intelekta laboratorijas vadosa pétniece

Juris BALDUNCIKS - Dr. philol., Ventspils Augstskolas Tulko3anas studiju
fakultates profesors, Lietiskas valodniecibas centra direktors

Maris BALTIN§ — Dr. habil. med., Valsts valodas centra direktors

Roberts DARGIS - Bc. sc. comp., LU Matematikas un informatikas institata
Maksliga intelekta laboratorijas zinatniskais asistents

Dite LIEPA - Dr. philol., LatvieSu valodas agenturas galvena lingviste

llze LOKMANE - Dr. philol., Latvijas Universitates Humanitaro zinatnu fakultates
asociéta profesore

Dzintra PAEGLE - Dr. philol., latvieSu valodas filologe, macibu gramatu autore

Jurgis PAKERIS (Jurgis Pakerys) — Dr. philol., Vilnas Universitates Filologijas
fakultates docents

Anitra ROZE - Dr. philol., Latvijas Universitates LatvieSu valodas
instituta pétniece

Inta ROZENVALDE — Mg. phil,, filozofe, redaktore

Marita SILKANE - Mg. hum., Latvijas Universitates Latvie$u valodas
instituta asistente

Ingrida SJOMKANE - Mg. hum., Latvie3u valodas agentaras lingviste
Elita STIKUTE - Dr. paed., Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un
makslas fakultates docente, Rigas Centra humanitaras vidusskolas latviesu

valodas un literatdras skolotaja

Dzintra SULCE - Dr. philol., Liepajas Universitates Humanitaro un makslas
zinatnu fakultates docente
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Baiba ZEILAKA — Mg. paed., Rigas Centra humanitaras vidusskolas latviesu
valodas un literataras skolotaja

Kaspars ZELLIS - Dr. hist., Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas
institta vadosais pétnieks

Evelina ZILGALVE — Mg. hum., LatvieSu valodas agentaras lingviste
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LatvieSu valodas agentiras Valodas attistibas dala

« konsulté pareizrakstibas, pareizrunas, gramatikas, leksikas un
valodas stila jautajumos;

+ sniedz atzinumus par personvardu atveidi, pareizrakstibu
un identitati;

+ dod slédzienus par konkrétiem valodas vienibu lietojumiem
un tekstiem.

Sikaku informaciju sk. Latviesu valodas agentiras majaslapa
www.valoda.lv
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